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Indledning

Miljgstyrelsen sagsbehandler ansggninger om enten dispensation eller ekspropriationserstatning grundet et
nyt forbud i naturbeskyttelseslovens § 4, stk. 1. | denne forbindelse vurderer Miljgstyrelsen blandt andet
ansggernes gkonomiske intensitet, som er pavirket af forbuddet, i form af, hvilke gkonomiske udbyttetab de
lider. Miljgstyrelsen gnsker derfor Institut for Fgdevare- og Ressourcegkonomis (IFRO) vurdering af det
maksimale arlige udbyttetab, en lodsejer kan lide pa sine bergrte § 3-arealer, grundet forbuddet i
naturbeskyttelseslovens § 4, stk. 1.

Konkret spgrger Miljgstyrelsen, hvor stort det maksimale arlige tab vurderes at veere ved en indskraenkning
af raderetten til at kunne fortsaette en hidtidig lovlig drift med sprgjtning, ggdskning og omleegning pa § 3-
arealer i forbindelse med indfgrelsen af et forbud herimod i naturbeskyttelseslovens § 4, stk. 1.

Miljgstyrelsen gnsker dette oplyst som det maksimalt mulige tab pr. ha pr. ar. Miljgstyrelsen @gnsker
vurderingen af det maksimale arlige tab opdelt i tab med og uden omkostninger forbundet med tab af
harmoniarealer.

IFRO’s kvalitetssikring af dette korte notat er foretaget af seniorradgiver Jakob Vesterlund Olsen. Notatet har
efter kvalitetssikringen veaeret i hgring hos Miljgstyrelsen, og kommentarer er blevet handteret, inden den
endelige udgave af notatet er blevet publiceret.

Ansvaret for valg af forudszetninger, indhold og vurderinger i notatet pahviler forfatteren.

Besvarelse

F@r forbuddet i naturbeskyttelseslovens § 4, stk. 1 blev indfgrt, var der mulighed for at fortsaette en hidtidig
lovlig drift med sprgjtning, g@dskning og omlaegning pa § 3-arealer. Tabet i forbindelse med forbuddet i
naturbeskyttelseslovens § 4, stk. 1, afhaenger saledes af, hvor gkonomisk intensiv en drift der lovligt kunne
fortsaettes.

Arealer, der lovligt har kunnet omlaegges med et interval pa syv ar, og hvor omlaegningen har veeret i form af
ét ar med korn efterfuldt af seks ar med graes (Miljgstyrelsen, 2019), vil have skiftet mellem permanent graes-
status (et ud af syv ar) og omdriftsarealsstatus (seks ud af syv ar) i det mest intensive scenarie. Denne
overgang mellem permanent graes-status og omdriftsarealsstatus vil have tilladt hgjere kvaelstofnormer i
arene med sadskiftegrees (Landbrugsstyrelsen, 2023). Tabel 1 viser de aktuelle skgnnede daekningsbidrag Il
(DBII)-niveauer for afgrgdefglgen pa et intensivt drevet § 3-areal, hvis forbuddet i naturbeskyttelseslovens §
4, stk. 1, ikke var blevet indfgrt.

Niveauet for varbyg er baseret pa de aktuelle niveauer i daekningsbidragskalkuler fra Farmtal Online (2024),
og for graes er det fra Pedersen (2021), hvor gkonomien i graesmarker afhaengigt af omlaegningsfrekvensen
blev analyseret.

Det gennemsnitlige DBII-niveau i tabel 1 er pa 2.850 kr. pr. ha pr. ar og vurderes at repraesentere et maksimalt
gkonomisk tab i forbindelse med forbuddet i naturbeskyttelseslovens § 4, stk. 1, nar der ses bort fra tab af
harmoniarealer.



| Pedersen og Jacobsen (2019) naevnes et tab i forbindelse med tab af harmoniarealer i niveauet 0-725 kr. pr.
ha. | Olsen et al. (2023) kan der dog pa baggrund af en spgrgeskemaundersggelse beregnes en vardi af
harmoniarealer pa cirka 1.200 kr. pr. ha for den jordtype, der har den hgjeste veerdi af harmoniarealer.

Tabel 1. @konomi og omdriftsstatus for intensivt drevne § 3-arealer

Ar 1 2 3 4 5 6 7

. Saedskifte- Saedskifte- Saedskifte- Saedskifte- Saedskifte- | Permanent
Afgrgde Varbyg

graes graes graes graes graes graes

Omdrifts Omdrift Omdrift Omdrift Omdrift Omdrift Omdrift Permanent
-status graes
DBII
(kr. pr. 5.000 3.200 3.200 3.000 2.000 2.000 1.550
ha)

Pa denne baggrund vurderes det samlede maksimale vaerditab i forbindelse med forbuddet i
naturbeskyttelseslovens § 4, stk. 1, til at vaere 4.050 kr. pr. ha pr. ar, nar der tages hensyn til bade tabte
harmoniarealer og tabt dyrkningsvaerdi.

En vurdering af maksimalvaerdier er vanskelig, da det ikke fuldkomment kan udelukkes, at der under szerlige
omstaendigheder har vaeret tale om stgrre tab. Figur 1 illustrerer dette. | figur 1 er 99,7 procent af tabene i
forbindelse med forbuddet i naturbeskyttelseslovens § 4, stk. 1, saledes illustreret at vaere under 4.050 kr.
pr. ha. Der er altsa en lille sandsynlighed for, at nogle lodsejere har hgjere tab end det vurderede maksimum.
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Figur 1. lllustration af fordeling af tab i forbindelse med forbuddet i naturbeskyttelseslovens § 4, stk.
1

Fordelingen kendes ikke, men figur 1 illustrerer pointen om, at et absolut maksimum ikke kendes og kan vaere
meget hgjt.
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