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Forord 

I nærværende udredning beregnes de forventede økonomiske konsekvenser ved at overgå til en ny 

udledningsbaseret kvælstofregulering, hvor den enkelte landbruger modtager en kvote for udledning af 

kvælstof (N) til kystvande. Analyserne relaterer sig til udredningen Ny Reguleringsmodel for Kvælstof: 

Økonomiske konsekvenser af alternative kvotetildelingsmodeller (Olsen & Ørum, 2026).  

I Olsen og Ørum (2026) er omkostningerne beregnet på langt sigt, forstået på den måde, at der er antaget 

fuld fleksibilitet i økonomien, og at udledningskvoterne bliver handlet i fuldt omfang, når der er økonomisk 

incitament til det. På andre områder er de dog beregnet på kort sigt, da det er forudsat, at der ikke er udtaget 

jord, og at der ikke er ændringer i den animalske produktion i forhold til datagrundlaget. Resultaterne i denne 

udredning skal derfor læses i denne kontekst.  

Opdragsgiver til udredningen er Ministeriet for Grøn Treparts (MGTP) departement.  

Der har været dialog mellem MGTP’s departement, Styrelsen for Grøn Arealomlægning og Vandmiljø (SGAV) 

og Institut for Fødevare- og Ressourceøkonomi (IFRO) i forbindelse med bestillingen af denne udredning. 

Dialogen har pågået fra, at MGTP’s departement og SGAV kommenterede på Olsen og Ørum (2026) i primo 

februar, og til at nærværende udredning blev sendt til intern korrektur på IFRO den 18. maj 2026. Dialogen 

var mellem IFRO, MGTP’s departement og SGAV og vedrørte primært de administrative rammer for 

kompensationsudbetaling i 2027, og hvordan kompensationsudbetalingen kan målrettes til landbrugerne, 

som har omkostningerne.  

I denne dialog blev det klart, at kompensationen skal gives som en arealbaseret støtte, og at der ikke er 

kapacitet til at indhente dyrebaserede indikatorer inden kompensationsudbetalingen for 2027. 

Konsekvensen af dette diskuteres i diskussionsafsnittet.  

SGAV og MGTP’s departement har kommenteret på udredningen. 

I forbindelse med udarbejdelsen af denne udredning er forfatterne blevet opmærksomme på, at 

implementeringen af Ny Reguleringsmodel for Kvælstof (NRM) ikke nødvendigvis sker på samme skala, som 

er forudsat i udredningen. Hvis udvaskningsberegningerne bliver lavet på et større område, og variationen i 

udvaskningen reduceres, vil det have indflydelse på omkostningerne ved NRM.  

Derudover er der stadig en uoverensstemmelse mellem udvaskningsberegningerne, som ligger bag 

retentionskortet, og udvaskningsberegningerne i denne udredning. Dette kan have indflydelse på 

resultaterne i udredningen. Dog er braklægningspunktet i denne udredning beregnet efter samme metode, 

som i øvrigt er anvendt i denne udredning, og derfor vurderes det ikke at udgøre en markant fejlkilde. 

Udredningen er kvalitetssikret af Michael Friis Pedersen. 
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Sammendrag 

Denne udredning følger op på Ny Reguleringsmodel for Kvælstof: Økonomiske konsekvenser af alternative 

kvotetildelingsmodeller (Olsen & Ørum, 2026), hvor forudsætninger og omkostningsberegninger på langt sigt 

er beskrevet og afrapporteret under forudsætning om en uændret husdyrproduktion. NRM må forventes at 

have en effekt på den animalske produktion på langt sigt, men Olsen og Ørum (2026) skal fortolkes uden 

denne tilpasning. På baggrund af den udredning har der blandt andet været et behov for at få en vurdering 

af omkostningerne forbundet med overgang til NRM på kort til mellemlangt sigt. I denne henseende vurderes 

kort til mellemlangt sigt at være omtrent på en to- til fireårig sigt efter indførslen af NRM. 

Formålet med denne udredning er flerfoldigt:  

1. Lave en følsomhedsanalyse vedrørende omkostningsestimaterne på langt sigt og vurdere 

forudsætningen om fuld substitution mellem majs og sædskiftegræs ved produktion/forbrug af 

grovfoder.  

2. Analysere meromkostningerne ved produktion af grovfoder for udvalgte områder i Danmark på langt 

sigt.  

3. Analysere meromkostningerne til udbringning af husdyrgødning på langt sigt. 

4. Approksimere meromkostningerne til produktion af grovfoder på kort til mellemlangt sigt. 

5. Approksimere meromkostningerne til udbringning af husdyrgødning på kort til mellemlangt sigt. 

6. Analysere muligheden for at differentiere og målrette den midlertidige omstillingsstøtte og potentielt 

også den målrettede grundkompensation, så den udbetales til de landbrugere med estimerede 

meromkostninger til produktion af grovfoder og udbringning af husdyrgødning.  

De yderligere analyser viser, at de gennemsnitlige omkostninger fra Olsen og Ørum (2026) var skævvredet af 

ønsket om at få afgrødefordelingen til at stemme med den empiriske afgrødefordeling og forudsætningen 

om, at der var fuld substitution mellem majs og sædskiftegræs i grovfoderforsyningen. I nærværende 

udredning er de gennemsnitlige omkostninger estimeret til 174 kr. pr. ha på langt sigt inklusive 

meromkostningerne ved en ændret grovfoderforsyning. Denne omkostning vil dog ikke primært ligge på 

jorden, men hos dem, der forbruger grovfoder. Derudover er der estimeret omkostninger til udbringning af 

husdyrgødning på langt sigt. Disse omkostninger er også i Olsen og Ørum (2026) indeholdt i de generelle 

omkostninger, men er i denne udredning trukket ud af de generelle omkostninger. Hvis meromkostningerne 

ved grovfoderproduktion og afsætning af husdyrgødning trækkes ud, estimeres de gennemsnitlige 

omkostninger ved NRM til at være på 106 kr. pr. ha med store forskelle såvel inden for som på tværs af 

kystvandoplande. I Olsen og Ørum (2026) var de gennemsnitlige omkostninger estimeret til 118 kr. pr ha. 

Analysen vedrørende kompensation til produktion af grovfoder er lavet med brug af en statistisk model for 

at målrette kompensationen til dem, som faktisk har et grovfoderbehov. Når NRM implementeres, vil det 

medføre en omkostning til grovfoderforsyning, da det er kvægbrugeren, som står med omkostningen til 

indkøb/produktion af mere grovfoder som følge af NRM. Modelberegningerne og forslaget til kompensation 

sigter efter at kompensere meromkostninger ved produktion af grovfoder til trods for, at det medfører 

skævvridning, og at det kan medføre, at der ydes kompensation til landbrugere, som ikke reelt bidrager med 

grovfoderforsyning. Målrettetheden ville være større, hvis det var muligt at koble dyrebaserede indikatorer 

med de arealbaserede karakteristika for at sikre, at bedrifterne reelt har et grovfoderforsyningsbehov eller 

understøtter bedrifter med et grovfoderforsyningsbehov. Der vil være en udfordring med en lille målretning 
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for landbrug uden markdrift i kraft af, at kompensationen, jævnfør EU-reglerne, skal udbetales pr. ha, mens 

meromkostningerne drives af omfanget af grovfoderbehov (kvægbrug). 

Meromkostninger ved husdyrgødning er også beregnet som en meromkostning ved afsætning af 

husdyrgødning og foreslået som kompensation til brug af husdyrgødning til trods for, at det ville være mest 

korrekt at kompensere producenten af husdyrgødning, da omkostningen falder tilbage på den, som skal 

afsætte husdyrgødningen.  

En kompensation til afsætning af husdyrgødning i udvalgte områder vil reducere omkostningen til afsætning 

af husdyrgødning relativt til, hvis der ikke var en kompensation, men reduktionen vil ikke nødvendigvis 

modsvare meromkostningen, da husdyrgødning bliver afsat på et lokalt marked med få potentielle 

modtagere. Ved tildeling af kompensation til de landbrugere, som har meromkostningen, ville målretningen 

være højere, og der ville heller ikke være en forvridning i forhold til at fastholde 

husdyrgødningsudbringningen i områder, hvor der er kompensation, mod at transportere den til et område 

uden kompensation. Når der er en merudvaskning pr. kg udnyttet N fra husdyrgødning i forhold til 

udvaskningen fra den samme mængde N fra handelsgødning, medfører det en meromkostning i NRM i 

forhold til nuværende praksis.  

Når husdyrgødning i nogen grad transporteres til og fra biogasanlæg, vil en mere generel kompensation til 

dem, der bruger husdyrgødning, som foreslået i denne udredning være at foretrække, da det vil gøre det 

mere interessant at benytte husdyrgødningen et andet sted end der, hvor den bliver produceret. Dog er der 

stadig et element af skævvridning, da kompensationen er højest i de områder, hvor reguleringstrykket er 

højest. 
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1. Indledning 

Som led i at opfylde vandrammedirektivets mål om god økologisk tilstand i de danske kystvande har 

regeringen sammen med forligspartierne Socialistisk Folkeparti, Liberal Alliance, Det Konservative Folkeparti 

og Radikale Venstre i Aftale om Implementering af et Grønt Danmark (Regeringen et al., 2024b) besluttet, at 

kvælstofreguleringen, som vil træde i kraft i 2027, skal være en udledningsbaseret model.  

Det politiske ønske om at overgå til en ny reguleringsmodel blev lanceret i Aftale om grøn omstilling af dansk 

landbrug (Regeringen et al., 2021), og på baggrund af denne har SGAV arbejdet med et oplæg til NRM 

(Styrelsen for Grøn Arealomlægning og Vandmiljø, u.å.). Oplægget til NRM indgik som element i den grønne 

trepartsaftale fra den 24. juni 2024 (Regeringen et al., 2024a). Grundlaget for den nye reguleringsmodel er 

beskrevet i et forskningsprojekt (NUAR-projektet1, se Eriksen et al. (2024)), hvor muligheder og principper 

for en ny reguleringsmodel er afdækket.  

Denne udredning følger op på Ny Reguleringsmodel for Kvælstof: Økonomiske konsekvenser af alternative 

kvotetildelingsmodeller (Olsen & Ørum, 2026), hvor forudsætninger og omkostningsberegninger på langt sigt 

er beskrevet og afrapporteret under forudsætning om en uændret husdyrproduktion. På baggrund af den 

udredning har der blandt andet været et behov for at få en vurdering af omkostningerne forbundet med 

overgang til NRM på kort til mellemlangt sigt. I denne henseende vurderes kort til mellemlangt sigt at være 

omtrent på en to- til fireårig sigt efter indførslen af NRM. Forfatternes opfattelse af begrebet kort sigt er 

inden for cirka et år, mellemlangt sigt er cirka inden for fem år, mens langt sigt er op mod en tiårig sigt eller 

længere. Når vi ser på omkostninger inden for en to- til fireårig tidshorisont, omtales det derfor som kort til 

mellemlangt sigt.  

Denne udredning indeholder flere elementer. Dels er det en justering og et supplement til Olsen og Ørum 

(2026), der indeholder analyser på langt sigt. Dels er der beregninger på meromkostninger på kort til 

mellemlangt sigt, særligt i forhold til grovfoder og husdyrgødning. Endelig er der bud på 

kompensationskriterier, som i størst muligt omfang sikrer en rimelig målretning af støtten til de bedrifter og 

områder med meromkostninger inden for ret afgrænsede rammer for kompensationsdesignet.  

Forudsætningerne for beregningerne i denne udredning og i Olsen og Ørum (2026) er, at der ikke er udtaget 

landbrugsjord til kollektive virkemidler, og at grovfoderproduktionen skal opretholdes på niveau med 

produktionen i 2024. Det forudsættes desuden, at der ikke er transaktionsomkostninger ved handel med 

udledningskvote. Det betyder, at resultaterne fra Olsen og Ørum (2026) skal tolkes som resultater på langt 

sigt i en statisk situation til trods for, at arealanvendelsen og kravene til udtagning og dermed rammerne for 

planteproduktion i praksis er meget dynamiske. I praksis er den animalske produktion også ret dynamisk, 

men forudsættes i analysen fastholdt.   

Når modelresultater afrapporteret i Olsen og Ørum (2026) er omkostningerne på langt sigt, men inden for 

nogle fastlagte rammer, som i praksis vil være dynamiske, er det ikke helt korrekt at kalde det langt sigt. Når 

resultaterne i Olsen og Ørum (2026) alligevel omtales som resultater på langt sigt, er det, fordi 

omkostningerne ved transitionen fra nuværende produktion til den modellerede produktion ikke er 

 

 

1 NUAR står for Ny Udledningsbaseret Arealregulering. 



 

7 

 

indregnet. For eksempel er der ikke indregnet transaktionsomkostninger ved handel med udledningskvote, 

selvom der i praksis vil være transaktionsomkostninger. Disse transaktionsomkostninger er større i starten 

end i et marked, hvor aktørerne har erfaring med handel med udledningskvote. De højere 

transaktionsomkostninger kan/vil medføre, at en del af kvoten for et kystvandopland ikke bliver 

omsat/udnyttet, måske fordi kvotemodtageren kun har et lille areal eller en mindre ”overskydende” kvote 

og dermed ikke har stort incitament til at sætte sig ind i regler og vilkår med videre for 

kvotehandelsmarkedet. 

Derudover er der en række af bindinger for landbrugerne, som kan medføre højere omkostninger på kort til 

mellemlangt sigt, men som ikke er af blivende karakter. Det kan for eksempel være en åremålskontrakt på 

modtagelse af husdyrgødning, en højere forpagtningspris for at leje jord eller en højere købspris for 

grovfoder, hvis dette bliver dyrket af en planteavler, som dermed ikke kan udnytte sin mejetærsker og andre 

maskiner dedikerede til salgsafgrøder. På langt sigt vil forpagtnings- og handelspriser på omkringliggende 

jord formentlig være lavere, end de er på kort til mellemlangt sigt, hvor produktion og omkostningsstrukturer 

stadig er i en transitionsfase.  

En midlertidig højere forpagtningspris er ikke en omkostning for landbruget som helhed, men er alene 

omfordeling inden for landbruget. Noget af indtægten ved en højere forpagtningspris tilfalder 

bortforpagtere, som normalt ikke henregnes til landbrug, og det er derfor kun, hvis gruppen af bortforpagtere 

opfattes som landbrugere, at det udelukkende er en omfordeling. Med en almindelig definition af landbrug 

er en højere forpagtningspris en nettoomkostning for landbruget. Men for bedrifter, som har et 

grovfoderbehov eller behov for mere jord som udbringningsareal, er det en omkostning, hvis de skal indgå 

nye og dyrere forpagtningskontrakter for at sikre grovfoderforsyningen eller udbringningsarealet. Nogle 

forpagtningskontrakter er af længere varighed, for eksempel fem år, og i det omfang, at bedrifter med behov 

for grovfoder eller udbringning af husdyrgødning allerede har kontrakter, vil det omvendt ikke ramme dem 

før en genforhandling af forpagtningskontrakten. 

Omkostningen vil komme til udtryk ved nye forpagtningskontrakter og genforhandling af eksisterende 

kontrakter, men bør være modereret af, at nogle kontrakter først kan forventes at komme til genforhandling 

på mellemlangt sigt – og ikke på kort til mellemlangt sigt. 

Andre omkostninger vil være af blivende karakter. Hvis for eksempel mælkeproducentens jord ligger i 

områder med lav retention, og de arealer ikke er omkostningseffektive at dyrke med grovfoder, vil der på 

langt sigt (så længe vi benytter antagelsen om uændret husdyrhold) være omkostninger til at fortrænge 

andre afgrøder i området. På lignende vis vil også en længere transportomkostning for husdyrgødning i 

praksis være en langsigtsomkostning. Dog er der for husdyrgødning en stor andel, som bliver bioforgasset, 

og hvordan transportforholdene for denne del vil udvikle sig på langt sigt, er selvsagt uvist. Bemærk, at på 

meget langt sigt kan den animalske produktion forventes at ophøre på lokationer, hvor animalsk produktion 

på grund af NRM ikke længere er konkurrencedygtig. Dette vil komme til udtryk ved en mindre sandsynlighed 

for reinvestering i husdyrbrugsanlæg på disse lokationer i takt med nedslidning. 

Denne udredning kan opfattes som et tillægsnotat til Olsen og Ørum (2026), hvor alle forudsætninger med 

videre kan findes i Olsen og Ørum (2026). Resultaterne i denne udredning opfattes om omkostninger på kort 

til mellemlangt sigt. Men heller ikke på kort til mellemlangt sigt er rammerne statiske, og derfor vil der være 

behov for opdatering af beregningerne, når rammerne har ændret sig. 
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Opdraget på følsomhedsberegninger vedrørende omkostninger på kort til mellemlangt sigt er en bestilling, 

som følger. 

Tillægsnotatet bestilles med udgangspunkt i, at der er usikkerhed forbundet med forudsætningerne for 

beregning af meromkostninger til grovfoderproduktion og afsætning af husdyrgødning i Olsen og Ørum 

(2026).   

1. Der ønskes foretaget en vurdering af meromkostningerne og robustheden af estimaterne af de 

kortsigtede meromkostninger til produktion af grovfoder og afsætning af husdyrgødning, som følger af 

NRM, som grundlag for udbetaling af omstillingsstøtte. Der ønskes en beskrivelse af baggrunden for valg 

af forudsætninger. Dertil ønskes der inkluderet følsomhedsanalyser i forhold til de estimerede 

omkostninger.  

2. Der ønskes redegjort for baggrunden for valg af forudsætninger til beregning af meromkostningerne til 

grovfoderproduktion og afsætning af husdyrgødning på længere sigt, jævnfør også svar i forbindelse med 

kommentering. Herunder ønskes leveret opdaterede omkostningsestimater for NRM, hvor 

meromkostningerne til grovfoderproduktion på længere sigt er adskilt fra de generelle 

tilpasningsomkostninger. 

3. Der ønskes leveret information (data/oversigt/kort) om den geografiske fordeling af meromkostningerne 

på både kort og længere sigt samt en vurdering af robustheden af fordelingen.  

4. Der ønskes belyst via en følsomhedsanalyse, hvad antagelser om fuld substitution mellem foderafgrøder 

til kvæg betyder for de estimerede meromkostninger til grovfoderproduktion for kvægbedrifter, 

herunder for eksempel, hvordan meromkostningerne påvirkes, hvis det lægges til grund, at andelen af 

majs ud af det samlede grovfoderareal ikke kan reduceres mere end x procent. Dertil ønskes en 

perspektivering til alternative tilpasningsmuligheder som for eksempel anvendelse af roer eller en større 

andel af kraftfoder. 

5. Der ønskes en analyse af, hvilke parametre der vurderes at være udslagsgivende for, hvor der i praksis 

må forventes at være meromkostninger til grovfoderproduktion og håndtering af husdyrgødning med 

henblik på opstilling af afgrænsnings-/adgangskriterier for udbetaling og differentiering af 

omstillingsstøtte.  

Der ønskes en analyse af to typer af afgrænsning/adgangskriterier: 1) kriterier for geografisk afgrænsning af, 

hvilke områder merkompensationen skal udbetales i, og 2) bedriftsspecifikke kriterier for støttemulighed 

samt differentiering. Der ønskes anvendt kriterier, som er observerbare i administrationen. For så vidt angår 

meromkostninger ved håndtering af husdyrgødning kan data for anvendelse af husdyrgødning på den enkelte 

bedrift lægges til grund som et bedriftsspecifikt kriterie. For så vidt angår meromkostninger ved 

grovfoderproduktion kan data for produktion af grovfoder på den enkelte bedrift lægges til grund som et 

bedriftsspecifikt kriterie. Analysen ønskes at belyse, hvilke afgrænsnings- og adgangskriterier der medfører 

den størst mulige målretning af kompensationen til de bedrifter, som vurderes at have meromkostninger 

inden for nedenstående administrative rammer for udbetaling af omstillingsstøtten:  

Støtten udbetales pr. ha landbrugsareal i indeværende år inden for den geografiske afgrænsning, da støtten 

udbetales under en artikel 72-ordning (arealbaseret).  

• En geografisk afgrænsning af støtte vurderes at kunne foretages på ID15-niveau.   

• En geografisk afgrænsning af støttemuligheden vedrørende håndtering af husdyrgødning kan baseres 

på historiske data (for eksempel fra sidste år) i gødningsregnskabet.  
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• Data om husdyrgødningsforbrug på den enkelte bedrift i indeværende år frem til den 31. juli kan 

lægges til grund for et bedriftsspecifikt adgangskriterie og en differentiering. Der vurderes maksimalt 

at kunne opereres med fem niveauer (inklusive nul) af differentiering af støtten inden for en given 

geografisk afgrænsning (for eksempel på ID15-områdeniveau).  

• Geografisk afgrænsning af støttemulighed vedrørende grovfoderproduktion kan baseres på historiske 

data (for eksempel fra sidste år) vedrørende grovfoderareal i IMK. 

• Grovfoderarealet i IMK på ansøgningstidspunktet kan lægges til grund for et bedriftsspecifikt 

adgangskriterie og en differentiering.  

• Bedriftsspecifikke afgrænsningskriterier ønskes som udgangspunkt fordelt jævnt over variationen i 

den underliggende variabel, som for eksempel anvendelsen af husdyrgødning eller produktion af 

grovfoder.  

• Der ydes ikke kompensation til § 3-arealer eller øvrige arealer, som har forbud mod gødskning gennem 

anden lovgivning. 

• Der lægges til grund, at det alene er bedrifter med et samlet landbrugsareal på mere end 10 ha, som 

kan modtage omstillingsstøtterne. 

6.  På baggrund af punkt 5 ønskes der leveret beregninger af, hvor målrettet støtten udbetales ved de 

foreslåede løsninger, herunder for eksempel omfanget og fordelingen af over- og underkompensation i 

forhold til en model, hvor udbetaling af omstillingsstøtte sker alene på baggrund af geografiske kriterier 

– det vil sige, at samme støttesats gives til alle arealer inden for ID15-området.  

7. Der ønskes vedlagt data på bedriftsniveau, der angiver de estimerede meromkostninger til henholdsvis 

håndtering af husdyrgødning og grovfoderproduktion på kort og længere sigt samt den tilsvarende 

kompensationssum på bedriften ved de skitserede kriterier for udbetaling af støtte, jævnfør punkt 6, det 

vil sige både med og uden bedriftsspecifikke kriterier. 

Forud for ovenstående bestilling har der været en dialog mellem SGAV, MGTP’s departement og IFRO, hvor 

det på grund af administrative hensyn blev klarlagt, at der ikke kan udbetales kompensation på baggrund af 

dyrebaserede indikatorer. Derudover var meldingen, at der er kapacitetsbegrænsninger i administrationen, 

som ikke muliggør inddragelse af dyrebaserede informationer til målretning af kompensation. 

1.1. Afgrænsning 

Landbrugerne skal have lagt en markplan og skaffet såsæd for høståret 2027 senest i august 2026, da såning 

af vinterraps sker i august, og såning af vintersæd sker i september. Denne planlægning kommer til at foregå, 

uden at man kender kvælstofreguleringen, eller hvor man kender kvælstofreguleringen i meget kort tid inden 

såningen af vintersæd til høst i 2027. Det er derfor nærmest umuligt at forestille sig, at den type sædskifter, 

der forudsættes i Olsen og Ørum (2026), vil blive dyrket i 2027, med deraf følgende betydelige direkte 

omkostninger. Derfor er der heller ikke i nærværende udredning indikationer af omkostninger i høståret 2027 

på grund af den meget korte planlægningshorisont. 

For det andet er det et kompliceret system, der kræver læring, og som tager tid. Hvis mange for eksempel 

forsøger at optimere inden for bedriften i stedet for at interagere med markedet for udledningskvoter, vil 

det være svært at sige, om det medfører en højere eller lavere kvotepris, men omkostningerne bliver højere 

for den enkelte landbruger. 
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Man kan forestille sig en cobwebtilpasning af udbud og efterspørgsel på kvotemarkedet, der først over tid vil 

finde en form for balance, men til stadighed vil være påvirket af stød fra kornpriser. Denne 

prisdannelsesproces vil medføre misallokering og meromkostninger ved NRM på kort sigt.  

For det tredje vil tabene på kort sigt ikke være afspejlet af DB2-niveau, men et sted mellem DB1- og DB2-

niveau2, fordi maskin- og arbejdsomkostninger ikke kan tilpasses fuldt ud på kort til mellemlangt sigt. Det 

forventes at medføre højere kvotepriser på kort sigt og dermed højere omkostninger ved NRM. 

For det fjerde kan forslaget om degressivitet i EU-indkomststøtte fra 2028 medføre højere omkostninger ved 

forpagtning for store bedrifter (lavere marginal indkomststøtte). Afhængigt af, hvor velfungerende markedet 

for udledningskvote vil blive, vil meromkostninger ved alternativet i forpagtningsmarkedet medføre øgede 

omkostninger ved NRM. 

På meget langt sigt vil antagelsen om en statisk husdyrproduktion ikke holde, og man må forvente, at 

tilpasningen på meget langt sigt bliver et fravalg af/mindre tilbøjelighed til at reinvestere i husdyrproduktion 

i områder med højt reguleringstryk. Den statiske husdyrproduktionsforudsætning i denne udredning er ikke 

et udtryk for en forventet udvikling, men et udtryk for, at der ikke er taget stilling til denne. Derudover vil 

kravene i Bekendtgørelse om dyrevelfærdsmæssige mindstekrav til hold af kvæg (2024), gældende fra 2034, 

eventuelt betyde, at langt sigt begynder om otte år.  

1.2. Disposition 

Udredningen vedrører grundlæggende seks forskellige elementer.  

1. Det første element er en følsomhedsanalyse vedrørende omkostningsestimaterne på langt sigt og 

vurdere forudsætningen om fuld substitution mellem majs og sædskiftegræs ved produktion/forbrug af 

grovfoder. Dette element hænger sammen med den korrektion af DB2, som blev lavet i Olsen og Ørum 

(2026). Konklusionen er, at meromkostningerne ved overholdelse af NRM er højere, når der ikke antages 

fuld substitution mellem majs og sædskiftegræs, eller DB2 ikke korrigeres for at sikre overensstemmelse 

i afgrødevalget mellem den empiriske fordeling og fordelingen i NUAR-modellens referencescenarie. 

Ergo bliver bedste bud på omkostninger ved overholdelse af NRM højere end i Olsen og Ørum (2026). 

2. Det andet element er meromkostningerne ved produktion af grovfoder for udvalgte områder i Danmark 

på langt sigt. Dette element er behandlet i afsnit 2.2 vedrørende data og metode og afsnit 3.2 vedrørende 

resultater. Her trækkes de langsigtede omkostninger ved produktion af grovfoder ud af de generelle tab, 

da meromkostningerne til produktion af grovfoder i højere grad målrettes til dem, der forventes at have 

tabet på langt sigt. 

3. Det tredje element er meromkostningerne til afsætning af husdyrgødning på langt sigt i afsnit 2.3 og i 

afsnit 3.2. 

4. Det fjerde element vedrører meromkostningerne til produktion af grovfoder på kort til mellemlangt sigt 

(de omkostninger, som ligger ud over de beregnede omkostninger på langt sigt) med et generelt 

metodeafsnit i 2.4, resultater i afsnit 3.3 og følsomhedsberegninger i afsnit 3.6.1. 

 

 

2 DB1 er et resultatmål for resultatet efter stykomkostninger (se eventuelt Danmarks Statistik (2026)). DB2 er 

resultatmål efter både stykomkostninger og arbejds- og maskinomkostninger. 
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5. Det femte element vedrører meromkostningerne til afsætning af husdyrgødning på kort til mellemlangt 

sigt med et generelt metodeafsnit i 2.4, resultater i afsnit 3.5 og følsomhedsberegninger i afsnit 3.6.2. 

6. Det sjette element vedrører muligheden for at differentiere og målrette den midlertidige 

omstillingsstøtte, så den udbetales til de landbrugere med estimerede meromkostninger til produktion 

af grovfoder og udbringning af husdyrgødning. Dette er beskrevet i afsnit 4. 

2. Data og metode 

Som beskrevet i indledningen er denne udredning et tillægsnotat til Olsen og Ørum (2026), og derfor gengives 

alle data og forudsætninger ikke i denne udredning. For læsbarhedens skyld er de mest centrale 

forudsætninger dog præsenteret, ligesom forudsætninger og en beskrivelse af beregninger for 

husdyrgødning og grovfoderproduktion er vist. 

2.1. Centrale forudsætninger 

Denne udredning vedrører primært omkostningsberegninger vedrørende husdyrgødning og grovfoder, og 

derfor præsenteres metoden til at approksimere omkostninger på kort og mellemlangt sigt for disse to poster 

i de følgende to afsnit. 

2.1.1. Omkostninger til produktion af grovfoder 

En grundlæggende antagelse bag modelkørslerne i denne udredning er, at grovfoderproduktionen fra 

datagrundlaget i 2024 skal opretholdes i både reference- og reguleringsscenariet.  

Sædskiftegræs er som udgangspunkt en attraktiv afgrøde at dyrke med lav gødningstildeling, da den har en 

relativt flad udbytteresponskurve, det vil sige, at udbyttet ikke falder så meget ved lavere gødningstildeling, 

som andre afgrøder gør. Derudover har afgrøden også en lav marginaludvaskning. Men i områder med høj 

grovfoderproduktion kan det blive en udfordring at få produceret tilstrækkeligt grovfoder ved lav 

gødningstildeling.   

I Olsen og Ørum (2026) var der en ambition om, at afgrødefordelingen i referencescenariet skulle modsvare 

den empiriske afgrødefordeling fra datagrundlaget. Denne afstemning blev omtrent sikret ved at justere på 

DB2 for udvalgte afgrøder for dermed at få tilvalgt afgrøder i referencescenariet, som ellers ikke ville blive 

valgt i tilstrækkelig grad. Jævnfør opdragets punkt 4, hvor det i højere grad skal vurderes, hvor meget det 

betyder for de økonomiske konsekvenser, hvis man ikke tillader fuld substitution mellem majs og 

sædskiftegræs, genvurderes justeringen af DB2, også i en situation uden fuld substitution mellem majs og 

sædskiftegræs.  

Den fulde substitution mellem majs og græs i Olsen og Ørum (2026) betyder, at de omkostninger, der måtte 

være for mælkeproduktionen ved fodring med en mere græsbaseret fodring end den anvendte fodring i 

udgangspunktet, ikke er medtaget i beregningerne. Der vil være mulighed for substitution mellem forskellige 

grovfodertyper eller substitution til en foderration med en højere andel af kraftfoder. Disse ændringer 

medfører dog omkostninger, som afhænger af mange forskellige forhold, og denne beregning er ikke inden 

for rammerne af denne udredning.  

Modellen antager, at man for arealer, som i dag dyrkes med salgsafgrøder og drives af planteavlere i 

kystvandoplande med stor grovfoderproduktion, omkostningsfrit kan skifte til at dyrke grovfoder, og at det 

vil ske, hvis det økonomiske resultat ved grovfoderproduktionen er højere end ved alternative afgrøder. I 
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praksis har planteavlerne en maskinpark og måske kornopbevaring, som benyttes ved produktion af 

salgsafgrøder.  

Når adfærdsmodellen i denne version af modellen sikrer, at der bliver produceret den mængde af grovfoder 

som i datagrundlaget, sker det uden hensyntagen til grovfoderafgrødernes konkurrencedygtighed over for 

salgsafgrøder. Men hvis der ikke er plads til at producere en tilstrækkelig mængde af grovfoder, giver 

modellen mulighed for at købe grovfoder til en højere pris end den generelt anvendte grovfoderpris. 

Modelresultaterne viser dog, at det primært er i kystvandoplande med meget begrænset 

grovfoderproduktion, at der ville skulle ske grovfoderkøb. 

2.1.2. Omkostninger vedrørende udbringning af husdyrgødning  

I denne udredning er der tre forskellige omkostninger vedrørende husdyrgødning. Den første omkostning 

vedrører udbringningsomkostningen, det vil sige omkostningen ved at udbringe husdyrgødning med 

gyllevogn/møgspreder. Den anden omkostning vedrører afsætning af husdyrgødning, det vil sigeden 

meromkostning, der er ved at afsætte husdyrgødning inden for ID44-området, når reguleringstrykket stiger. 

Den tredje omkostning vedrører eksport af husdyrgødning, hvis der ikke er plads til husdyrgødningen inden 

for ID44-området.  

Når beregningerne afspejler omkostninger på langt sigt, betyder det, at husdyrgødningen bliver omfordelt 

og udbragt inden for ID44-området, hvor det er mest omkostningseffektivt, og hvor der i øvrigt har været 

mulighed for at lave kapacitetstilpasning i planteavlen. For husdyrgødning er der indregnet en 

udbringningsomkostning på 5 kr. pr. kg N, hvilket svarer til 20 kr. pr. ton, hvis der er et N-indhold på 5 kg N 

pr. ton og en udnyttelsesprocent på 80 procent. Denne omkostning afspejler omtrent den omkostning, der 

er ved at udbringe husdyrgødning i omegnen af stalden, hvor den er produceret. Dog er der variation i N-

koncentrationen i husdyrgødning. For eksempel er total N-indholdet i konventionel husdyrgødning fra 

slagtesvin på 4,5 kg N pr. tons husdyrgødning, mens bidraget fra drægtighedsstalden for en konventionel 

løsgående årsso individuelt opstaldet er 2,91 kg total N pr. ha, og endelig er total N-indholdet fra en ko af 

stor race i sengebåsestald med spalter på 4,5 kg total N pr. tons husdyrgødning (Børsting & Hellwing, 2025). 

Kravet til udnyttelsesprocenten varierer fra gødningstype til gødningstype og overstiger ikke 80 procent. Den 

udnyttede del af N-indholdet i husdyrgødning er således meget ofte under 4 kg N pr. tons. De nævnte 

staldsystemer er hyppigt forekommende, og der er mange husdyr i disse staldsystemer.  

Ovenstående regneeksempler er vist for at illustrere, at der er stor variation, at 5 kr. pr. kg udnyttet N er et 

konservativt bud på omkostningerne ved udbringning, og at den ikke dækker transport langt væk fra 

opbevaringstanken.  

Hvis der sker udtagning eller ekstensivering, medfører det, at der i nogle husdyrintensive områder potentielt 

vil være større omkostninger til længere transport af husdyrgødning, og denne potentielt større omkostning 

er ikke indregnet i resultaterne. I nogle områder vil det medføre en omkostning på langt sigt, da der nu er 

større konkurrence om jorden, mens det i andre områder måske kun er en omkostning på kort til mellemlangt 

sigt, da der efter en tilpasningsperiode vil være mulighed for at købe kvote til en pris, som gør det 

omkostningseffektivt at dyrke grovfoder uden store meromkostninger. 

I den version af modellen, som bliver benyttet her og i Olsen og Ørum (2026), bliver gødningsmixet justeret, 

hvilket betyder, at andelen af effektiv N, som kommer fra husdyrgødning, stiger, hvis den samlede 

gødningstildeling falder, for at kunne beregne, om der fortsat er plads til husdyrgødningen i ID44e-området. 

Der er lagt en antagelse ind i modellen for konventionelle områder om, at andelen af effektiv N fra 
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husdyrgødning ikke overstiger 85 procent af den samlede udbragte effektive N, dog med undtagelse af 

områder, hvor denne andel i udgangspunktet oversteg 85 procent. Her sættes loftet til den andel, som 

husdyrgødning udgjorde i 2024. For økologiske områder er andelen af tilført N fra husdyrgødning 100 

procent. For de ID44e-områder, hvor der ikke er plads til husdyrgødningen i reguleringsscenariet, aggregeres 

den mængde, der ikke er plads til, og denne mængde ganges med en omkostning på 15 kr. pr. kg effektiv N 

til at eksportere og udbringe husdyrgødningen længere væk fra stalden. Satsen på 15 kr. pr. kg effektiv N 

medfører, at den estimerede omkostning oftest er under 60 kr. pr. tons, når det udnyttede N-indhold ofte er 

under 4 kg N pr. tons. 

2.2. Approksimation af meromkostninger til grovfoderproduktion på langt sigt 

I Olsen og Ørum (2026) var der estimeret omkostninger for de hårdest ramte kystvandoplande med stor 

grovfoderproduktion, som var indeholdt i tabene på langt sigt. Denne omkostning fokuserede alene på de 

landbrugere med meromkostninger i områder med stor grovfoderproduktion og indeholdt således ikke en 

opgørelse over de gevinster, som nogle landbrugere har ved at producere grovfoder i stedet for 

salgsafgrøder.  

Tilbageførsel af omkostningerne ved at producere grovfoder på langt sigt sker efter princippet i figur 1. Det 

er den producerede mængde af grovfoder ganget med halvdelen af differencen mellem 

skyggeomkostningerne på kort til mellemlangt sigt fratrukket skyggeomkostningerne på langt sigt. Der er 

noget usikkerhed ved tilbageførsel af de økonomiske konsekvenser af grovfoderdyrkningen, og derfor 

vurderes det relevant at hegne tab inde. Denne indhegning sker med at antage, at gevinsterne ved at 

producere grovfoder som alternativ til salgsafgrøder, når man skal overholde NRM, ikke kan overstige det 

estimerede tab ved at overholde NRM.  

 

Figur 1. Marginal effekt af at dyrke grovfoder som funktion af reguleringsintensitet 

Note: Den grønne graf repræsenterer den implicitte antagelse om, at marginalomkostningen ved at dyrke grovfoder 
stiger, når reguleringsintensiteten øges. Dog kan den stiplede blå kurve også repræsentere den marginale omkostning 
ved at dyrke grovfoder i områder, hvor grovfoder er konkurrencedygtigt i forhold til alternative salgsafgrøder.  
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Tilbageførsel af omkostningerne på langt sigt medfører, at gennemsnitsomkostningerne falder, da nogle af 

omkostningerne netop vedrører produktionen af grovfoder. Tilbageførslen af omkostningerne er relevant, 

da grovfoderomkostningerne forventes kompenseret som en selvstændig støttekomponent. Man kan 

samtidig argumentere for, at for de områder, hvor der er en gevinst ved at kunne producere grovfoder i 

stedet for en alternativ afgrøde, er det med til at reducere det gennemsnitlige tab. I denne analyse er det 

ikke relevant at tilbageføre gevinsterne ved at producere grovfoder, da der med de anvendte forudsætninger 

er samme mulighed for at producere grovfoder i reguleringsscenariet som i udgangspunktet, og derfor 

korrigeres de gennemsnitlige omkostninger ikke for gevinster ved grovfoderproduktion. 

2.3. Approksimation af meromkostninger til afsætning af husdyrgødning på langt 

sigt 

Der vil principielt være omkostninger til udbringning af husdyrgødning inden for eget ID44e-område, da der 

er merudvaskning ved brug af husdyrgødning i forhold til handelsgødning. Disse meromkostninger er 

indeholdt i de generelle omkostningsestimater på ha-niveau, når de gennemsnitlige resultater på arealniveau 

beregnes.  

Ved beregning af, hvor stor en andel af de generelle omkostninger som vedrører meromkostninger ved 

husdyrgødning, anvendes en metode, hvor gevinster (omtalt som positive skyggeomkostninger) ikke 

benyttes. Positive skyggeomkostninger, som er typiske ved lave skyggepriser på en udledning svarende til lav 

reguleringsintensitet, er ensbetydende med, at arealet vil give et forbedret DB2 ved benyttelse af mere 

husdyrgødning. De positive skyggeomkostninger og en ændring i skyggeomkostningerne i det positive 

domæne er et udtryk for, hvor villig landbrugeren ud fra modelberegningerne burde være til at benytte mere 

husdyrgødning, hvis den var tilgængelig.  

Beregningen af omkostningerne ved kun at benytte negative skyggeomkostninger er præsenteret i figur 2. I 

figur 2 fremgår også en maksimal absolut skyggeomkostning på 15 kr. pr. kg N, da modellen er benyttet med 

en mulighed for eksport af husdyrgødning, hvis omkostningen til udbringningen overstiger 15 kr. pr. kg 

udnyttet N. Dermed bliver den absolutte omkostning til at udbringe husdyrgødning også maksimalt 15 kr. pr. 

kg N. I det principielle eksempel i figur 2 er skyggeomkostningen i det positive domæne i referencescenariet, 

men falder ned i det negative domæne ved stigende reguleringsintensitet. Dermed bliver omkostningen i 

eksemplet i figur 2 beregnet analogt til beregningen af omkostninger ved produktion af grovfoder på 12 kr. 

pr. kg N ganget med 0,5 ganget med mængden af udbragt husdyrgødning.  
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Figur 2. Marginal effekt af at udbringe husdyrgødning som funktion af reguleringsintensitet  

Note: Den grønne graf repræsenterer udviklingen i marginalomkostningen ved at udbringe husdyrgødning, når 
reguleringsintensiteten øges.  

Den opdaterede beregning medfører, at der bliver løftet et beløb ud af de generelle omkostninger. Beløbet, 

der samlet kan tilbageføres fra meromkostninger til produktion af grovfoder og til udbringning af 

husdyrgødning, kan dog ikke overstige det samlede tab ved overgang til NRM. Det vil sige, at tilbageførslen 

vedrørende husdyrgødning har indflydelse på, hvor stort et beløb der kan blive løftet af omkostningerne qua 

meromkostninger til produktion af grovfoder, hvis summen af disse to beløb overstiger den samlede 

omkostning ved overgang til NRM. 

Ovenstående beregning af omkostningerne er lavet på langt sigt, hvilket betyder, at de mest 

omkostningseffektive løsninger til reduktion af udledning anvendes. Denne adfærd kan ikke forventes på kort 

til mellemlangt sigt. Og der vil forventes stor variation på tværs af kystvandoplande i, hvor 

omkostningseffektive de valgte løsninger er, hvilket principielt gælder på kort, mellemlangt og langt sigt.  

På langt sigt vil der, jævnfør modelberegningerne, ikke være plads til at udbringe husdyrgødningen inden for 

samme ID44-område, som det blev udbragt i 2024. Der er der en omkostning til husdyrgødningseksport, som 

ikke er med i modelresultaterne. Denne husdyrgødningseksport skal opfattes som en omkostning på langt 

sigt. 

2.4. Omkostningsvurderinger på kort til mellemlangt sigt 

Modellen er ikke udviklet til at give resultater på kort til mellemlangt sigt, og usikkerheden ved at beskrive 

de potentielle omkostninger inden for denne tidshorisont er derfor større end den usikkerhed, der i forvejen 

er forbundet med modelresultaterne. Omkostningerne på kort til mellemlangt sigt afhænger af, hvor hurtigt 

der i praksis kan ske tilpasning af for eksempel forpagtnings- og gylleaftaler, hvor hurtigt 

transaktionsomkostningerne på handel med udledningskvote bliver reduceret, hvor høj kvoteprisen er i 

transitionsfasen, og hvor store arealer der bliver udtaget.  
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Ved vurdering af omkostninger på kort til mellemlangt sigt er det nødvendigt med usikre antagelser (hvilket 

de også er på langt sigt). Som udgangspunkt vurderes det at være realistisk, at de bindinger, landbrugerne 

oplever, medfører, at de har en adfærd, som om det er dyrere at reducere udledningen til kyst, end 

modelresultaterne afspejler på langt sigt. Det vurderes desuden at være realistisk, at kystvandoplande, som 

har en lav skyggepris (kvotepris) på N-udledning til kyst på langt sigt ved den anvendte reguleringsintensitet, 

også på kort til mellemlangt sigt har en lavere skyggepris på udledning til kyst end kystvandoplande med en 

høj skyggepris på langt sigt. Med disse argumenter benyttes en højere skyggepris på udledning til kyst på kort 

til mellemlangt sigt i forhold til langt sigt, og derudover anvendes differentierede skyggepriser på kort til 

mellemlangt sigt afhængig af skyggeprisen på langt sigt.  

Omkostningerne på kort til mellemlangt sigt er i dette afsnit approksimeret ved at se på modelresultaterne, 

hvis landbrugerne havde omkostninger som i en situation med en høj skyggepris på udledning svarende til, 

at der er en høj marginalomkostning ved reduktion af udledningen (når der er en høj reguleringsintensitet). 

Der benyttes skyggepriser på 125 procent, 150 procent, 175 procent og 200 procent relativt til skyggeprisen 

på N udledt til kysten på langt sigt.  

Princippet er vist i figur 3, hvor der på ret kort sigt (for eksempel år 2) er en kvotepris, som er 1,8 gange højere 

end kvoteprisen på langt sigt. Der er en lille handlet mængde, fordi landbrugere, som vil ekstensivere på langt 

sigt, ikke har fuld omkostningsfleksibilitet og måske ikke har erkendt værdien af kvoten. Efter år 5 vil 

kvoteprisen være faldet og den handlede mængde være langt større. Gevinsterne ved handel i år 2 er vist 

ved trekanten med [A], mens gevinsten ved handel i år 5+ er vist ved trekanten med [B]. 

 

Figur 3. Principskitse for forventet udvikling i kvotepris og handelsomfang over tid 

Den højere kvotepris på kort sigt som illustreret i figur 3 vedrører ikke kun omkostninger på produktion af 

grovfoder og afsætning af husdyrgødning, men også generel omstilling for planteproduktion for landbrugere, 

som hverken producerer grovfoder eller udbringer husdyrgødning. 
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I forhold til beregningerne af omkostningerne ved produktion af grovfoder på kort og mellemlangt sigt er det 

beregnet som halvdelen af forholdet mellem skyggeomkostningen på kort til mellemlangt sigt i forhold til 

skyggeomkostningen på langt sigt ganget med mængden. Metoden er dermed identisk med metoden 

præsenteret i figur 1. Dermed skal omkostningerne på kort og mellemlangt sigt opfattes som 

meromkostninger ved produktion af grovfoder i forhold til omkostningerne på langt sigt.  

I forhold til beregning af omkostninger ved afsætning af husdyrgødning på kort til mellemlangt sigt er det 

beregnet som meromkostningerne til afsætning på langt sigt lagt sammen med meromkostningerne til 

eksport på kort til mellemlangt sigt.  

3. Resultater  

Resultatafsnittet er opdelt efter punktopstillingen i bestillingen, men ikke i samme rækkefølge.  

3.1. Substitution mellem foderafgrøder til kvæg 

I Olsen og Ørum (2026) er der lavet justeringer af DB2 med henblik på at få afgrødefordelingen i referencen 

til at være i rimelig overensstemmelse med den empiriske afgrødefordeling. I bilaget til Olsen og Ørum (2026) 

var der en følsomhedsberegning på omkostninger ved overholdelse af NRM, hvor der ikke var lavet 

korrektioner til DB2. I figur 4 er det vist, hvordan omkostningerne som gennemsnit på kystvandoplandsniveau 

fordeler sig med og uden DB2-korrektion. Med DB2-korrektion var der en gennemsnitlig omkostning på 118 

kr. pr. ha, mens der uden DB2-korrektion var en omkostning på 174 kr. pr. ha.  

 

Figur 4. Omkostninger på kystvandoplandsniveau med og uden DB2-korrektion som gennemsnit for 
kystvandopland, kr. pr. ha 

Note: Omkostninger er negative værdier, og gevinster er positive.  

Figur 4 viser, at der er sammenhæng mellem tabene, uanset om der er lavet DB2-korrektion eller ej. Dog er 

der en generel effekt af, at omkostningerne er større, når der ikke korrigeres for DB2. Dette skyldes, at 

opjusteringen af DB2 for sædskiftegræs har gjort sædskiftegræs til en økonomisk mere attraktiv afgrøde, 

samtidig med at udvaskningsprofilen for forskellige gødningstildelinger er mere attraktiv end for majs. 
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Som følsomhed er NUAR-modellen kørt med krav om, at majsarealet på ID44e-niveau som minimum er 60 

procent af majsarealet i datagrundlaget (fra 2024). For alle 107 kystvandoplande med landbrugsjord er de 

beregnede omkostninger ved overholdelse af NRM vist i figur 5. For enkelte kystvandoplande er der noget 

forskel på omkostningerne, men som gennemsnit for landet er omkostningerne også 174 kr. pr. ha. Modellen 

er også kørt med krav om, at majsarealet minimum skal være 95 procent af majsarealet i datagrundlaget. I 

denne kørsel er omkostningerne 176 kr. pr. ha som gennemsnit for alle arealer i Danmark.  

 

Figur 5. Omkostninger på kystvandoplandsniveau uden DB2-korrektion samt med og uden krav til 
majsareal som gennemsnit for kystvandopland, kr. pr. ha 

Note: Omkostninger er negative værdier, og gevinster er positive.  

Der må forventes at være meromkostninger i stalden i form af for eksempel lavere ydelse ved stor 

substitution af majs med sædskiftegræs og omkostningerne ved overholdelse af NRM uden DB2-korrektion. 

På den baggrund vurderes det, at den mest repræsentative model i forhold til de faktiske omkostninger er 

modellen uden DB2-kompensation og krav om et minimum majsareal på 60 procent af majsarealet i 

datagrundlaget.  

Modellen med krav om et majsareal på 60 procent i forhold til majsarealet i datagrundlaget benyttes i stedet 

for kravet på 95 procent, da der vil være forskellige substitutionsmuligheder i foderrationen. Vurderingen er 

også lavet på baggrund af, at kørslen med kravet om 95 procent majsareal giver omtrentlig samme 

omkostninger på landsplan.  

Ovenstående analyse er centreret om muligheden for substitution mellem sædskiftegræs og majs, men der 

vil også være alternative muligheder for substitution i foderrationer til kvæg. Omkostningerne ved 

substitution til alternative fodermidler er dog meget afhængige af eventuelle effekter på mælkeydelsen, men 

også af omkostningseffektiviteten ved dyrkning og håndtering af de alternative fodermidler eller prisen, hvis 

det er indkøbte fodermidler. En alternativ grovfoderafgrøde kunne for eksempel være foderroer, som har 

stor vækst i efteråret og dermed en attraktiv udvaskningsprofil, og der har også tidligere været fodret med 

roer i større stil, end der bliver gjort nu. For igen at skulle fodre med roer vil det kræve nyudvikling af tekniske 
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løsninger, som medfører lave håndteringsomkostninger i forbindelse med optagning, snitning med mere. Det 

vurderes ikke realistisk, at disse løsninger finder anvendelse på kort til mellemlangt sigt.  

I forhold til substitution af majs med for eksempel kraftfoder i kombination med en grovfoderafgrøde med 

eksempelvis højere tyggetid vil også være en mulighed, men vurderingen er, at det i de fleste tilfælde ikke vil 

medføre billigere foderrationer til kvæg end de foderrationer, som er foreslået i modeloutput.  

Afgrødefordelingen for reference- og reguleringsscenariet er præsenteret i tabel 1, når DB2 ikke er justeret. 

I afvejningen mellem at få en endnu bedre kalibrering til den empiriske afgrødefordeling og risikoen for at 

introducere en skævvridning i de økonomiske resultater ved at justere på DB2 er det fundet mest 

hensigtsmæssigt at lave analyserne på baggrund af ikke-justerede DB2’er.  

Tabel 1. Afgrødefordeling i referencescenarie, 1.000 ha 

 Reference med 
GLM 10 

Regulerings-
scenarie 

Femårs- 
gennemsnit 
(2020-2024) 

2024 

Vintersæd 744 737 698 639 

Vårsæd 676 744 688 622 

Raps 219 200 174 181 

Frøgræs 35 67 104 89 

Kartofler 64 64 56 65 

Roer/højværdiafgrøder 17 23 39 41 

Bælgsæd 0 0 32 33 

Majs 221 186 183 192 

Sædskiftegræs 230 255 272 266 

Brak 142 72 103 200 

Permanent græs 103 103 227 244 

Udtaget 204 204 50 45 

Sum 2.654 2.654 2.626 2.617 

Når DB2 ikke er justeret, er det gennemsnitlige DB2 højere end de inflationsjusterede tal fra Pedersen (2022), 

men i forhold til beregning af tab ved overgang til NRM er niveauet ikke afgørende, da tabet beregnes som 

differencen mellem to scenarier. 

3.2. Omkostningsestimater for NRM eksklusive meromkostningerne til 

grovfoderproduktion og afsætning af husdyrgødning på langt sigt 

De nye kørsler med krav om et majsareal relativt til majsarealet i datagrundlaget og overensstemmelse med 

omkostningerne i modellen, hvor DB2 for udvalgte afgrøder ikke er korrigeret, viser sammenlignelige 

resultater. Derfor vurderes disse resultater at være de mest repræsentative for de faktiske omkostninger ved 

overholdelse af NRM.  

Resultaterne i tabel 2 viser de gennemsnitlige tab inklusive de tab, som er genereret af, at der i modellen er 

krav om, at der produceres grovfoder på langt sigt. I første kolonne med værdier er omkostningerne fra Olsen 

og Ørum (2026) vist, mens der i anden kolonne er beregnet omkostninger for situationen beskrevet ovenfor, 

hvor der er krav om et majsareal, som minimum er 60 procent af majsarealet i 2024. Derudover er den 

gennemsnitlige omkostning ved tilbageførsel af meromkostninger relateret til grovfoder og husdyrgødning 
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vist. Endelig vises langsigtstabet for modellen med krav om et majsareal, hvor omkostningerne relateret til 

kravet om grovfoderproduktion og afsætning af husdyrgødning er tilbageført, jævnfør metoden bag figur 1. 

Tabel 2. Gennemsnitlige tilpasningsomkostninger for overgang til NRM, hvor GLM 10-kravet om 4 
procent brak ikke skal overholdes i reguleringsscenarie, kr. pr. hat 

Kystvandopland 

Gennemsnit-
lige 

langsigtede 
tab inkl. 

grovfoder, kr. 
pr. ha (Olsen 

& Ørum, 
2026) 

Opdaterede 
gennemsnit-

lige 
langsigtede tab 
inkl. grovfoder 

med 60 % 
majs, ingen 

DB2-
korrektion, kr. 

pr. ha 

Konsekvens af 
tilbageførsel 

af 
gennemsnit-

lige 
langsigtede 

meromkost-
ninger til 

grovfoder, kr. 
pr. ha 

Konsekvens af 
tilbageførsel af 
gennemsnitlige 

langsigtede 
meromkost-

ninger til 
udbringning af 

husdyrgødning, 
kr. pr. ha1 

Gennemsnitlige 
langsigtede tab 

ekskl. 
meromkostninger 

til grovfoder og 
udbringning af 

husdyrgødning, 
ingen DB2-

korrektion, kr. pr. 
ha 

1. Roskilde Fjord, ydre -15 -27 -23 0 -4 

2. Roskilde Fjord, indre -123 -168 -24 0 -144 

6. Nordlige Øresund 44 44 0 0 44 

16. Korsør Nor 118 57 0 0 57 

17. Basnæs Nor -119 -229 0 0 -229 

18. Holsteinborg Nor 133 72 0 0 72 
24. Isefjord, ydre -25 -37 -7 0 -30 

25. Skælskør Fjord og Nor -24 -139 0 0 -138 

28. Sejerø Bugt -93 -128 -16 0 -112 

29. Kalundborg Fjord -97 -205 -6 0 -199 

34. Smålandsfarvandet, syd 145 159 0 0 159 

35. Karrebæk Fjord 34 5 -6 0 10 

36. Dybsø Fjord -82 -174 -11 0 -164 

37. Avnø Fjord 61 60 0 0 60 

38. Guldborgsund 120 139 0 0 139 

44. Hjelm Bugt -94 -96 -2 0 -94 

45. Grønsund -125 -215 -5 0 -210 

46. Fakse Bugt 125 134 0 0 134 

47. Præstø Fjord -138 -250 -27 0 -223 

48. Stege Bugt -83 -135 -20 0 -114 

49. Stege Nor -55 -118 0 0 -117 

56. Østersøen, Bornholm 57 28 0 0 28 

59. Nærå Strand -205 -370 -13 0 -357 

62. Lillestrand -150 -231 -1 0 -230 
68. Lindelse Nor -277 -416 -3 0 -413 

72. Kløven -108 -194 -28 0 -166 

74. Bredningen -299 -450 -35 0 -415 

80. Gamborg Fjord -592 -950 -68 -280 -603 

82. Aborg Minde Nor -381 -477 -5 0 -472 

83. Holckenhavn Fjord -222 -303 -9 0 -293 

84. Kerteminde Fjord -278 -429 -2 0 -427 

85. Kertinge Nor -194 -252 -1 0 -251 

86. Nyborg Fjord -10 -15 0 0 -15 

87. Helnæs Bugt -92 -154 -24 0 -131 

89. Lunkebugten 143 154 0 0 154 

90. Langelandssund 98 112 0 0 112 

92. Odense Fjord, ydre -42 -173 -37 0 -135 
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93. Odense Fjord, Seden -142 -227 -18 0 -208 

95. Storebælt, SV -18 -41 -8 0 -34 

96. Storebælt, NV -144 -296 -6 0 -289 

101. Genner Bugt -145 -175 -47 -47 -81 

102. Åbenrå Fjord -124 -137 0 0 -137 

103. Als Fjord -642 -820 -3 -130 -687 

104. Als Sund -504 -526 0 -509 -17 

105. Augustenborg Fjord -372 -414 -8 -140 -265 

106. Haderslev Fjord -415 -504 -26 -95 -382 

107. Juvre Dyb -234 -251 -138 -55 -59 

108. Avnø Vig -933 -1.003 -29 -155 -818 

109. Hejlsminde Nor -469 -668 -18 -33 -618 

110. Nybøl Nor -774 -870 -5 -252 -614 

111. Lister Dyb 92 -8 0 0 -8 

113. Flensborg Fjord, indre -27 -6 0 0 -6 

114. Flensborg Fjord, ydre 61 51 0 0 51 
119. Vesterhavet, syd 35 42 0 0 42 

120. Knudedyb -383 -545 -192 -84 -268 

121. Grådyb -112 -157 -56 -19 -83 

122. Vejle Fjord, ydre -55 -105 -24 0 -81 

123. Vejle Fjord, indre -72 -120 -39 -12 -69 

124. Kolding Fjord, indre -170 -243 -19 -12 -212 

125. Kolding Fjord, ydre -216 -253 -30 0 -223 

127. Horsens Fjord, ydre -138 -173 -46 -27 -100 

128. Horsens Fjord, indre -334 -399 -10 -28 -361 

129. Nissum Fjord, ydre -362 -465 -74 -162 -230 

130. Nissum Fjord, mellem -276 -477 -66 -260 -150 

131. Nissum Fjord, Felsted Kog -150 -211 -62 -37 -112 

132. Ringkøbing Fjord -129 -252 -93 -55 -103 

133. Vesterhavet, nord 72 82 0 0 82 

136. Randers Fjord, indre -56 -75 -13 0 -62 

137. Randers Fjord, ydre -66 -53 -7 0 -46 

138. Hevring Bugt 40 41 0 0 41 

139. Anholt 17 -5 0 0 -5 
140. Djursland Øst -65 -82 -21 -3 -58 

141. Ebeltoft Vig 1 -47 -47 0 0 

142. Stavns Fjord -68 -190 -18 0 -172 

144. Knebel Vig -73 -117 -27 0 -91 

145. Kalø Vig 37 12 0 0 12 

146. Norsminde Fjord -126 -145 -53 0 -93 

147. Århus Bugt og Begtrup 
Vig 

82 63 0 0 63 

154. Kattegat, Læsø 0 -26 0 0 -26 

157. Skive Fjord mv. -182 -221 -85 -52 -84 

158. Hjarbæk Fjord -230 -295 -79 -28 -189 

159. Mariager Fjord, indre -271 -435 -176 -105 -154 

160. Mariager Fjord, ydre 60 65 0 0 65 

165. Isefjord, indre -166 -237 -15 0 -222 

200. Kattegat, Nordsjælland -50 -62 -11 0 -51 

201. Køge Bugt 99 77 -1 0 78 

204. Jammerland Bugt mv. -183 -252 -6 0 -246 
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206. Smålandsfarvandet, åbne 
del 

94 89 0 0 89 

207. Nakskov Fjord -385 -471 0 0 -471 

208. Femerbælt 157 169 0 0 169 

209. Rødsand og Bredningen -173 -245 0 0 -245 

212. Faaborg Fjord -11 -16 0 0 -16 

214. Det sydfynske Øhav -149 -245 -21 0 -224 

216. Lillebælt, syd 65 76 0 0 76 

217. Lillebælt, Bredningen -116 -233 -19 -2 -211 

219. Århus Bugt syd mv. -84 -147 -33 0 -114 

221. Skagerrak -15 19 0 0 19 

222. Kattegat, Aalborg Bugt -23 3 0 0 3 

224. Nordlige Lillebælt -280 -415 -20 -20 -374 

225. Nordlige Kattegat, Ålbæk 
Bugt 

7 29 0 0 29 

231. Lillebælt, Snævringen -386 -295 -90 0 -205 

232. Nissum Bredning -456 -522 -52 -145 -325 

233. Kås Bredning og Venø 
Bugt 

-358 -500 -72 -188 -240 

234. Løgstør Bredning -374 -486 -131 -101 -254 

235. Nibe Bredning og 
Langerak 

20 47 0 0 47 

236. Thisted Bredning -520 -621 -77 -144 -400 

238. Halkær Bredning -347 -475 -192 -35 -248 

Gennemsnit hele landet -118 -174 -40 -28 -106 

Sum hele landet (mio. kr.) -313 -462 -105 -75 -282 

Note: Resultater fra Olsen og Ørum (2026) og NUAR-adfærdsmodellen er kørt med et krav om et majsareal på minimum 
60 procent af majsarealet i 2024-datagrundlaget. Omkostninger er vist som gennemsnit for hele kystvandoplandet og 
med tilbageførsel af effekten af et krav om grovfoderproduktion (kr. pr. ha). Omkostninger fremgår med negativt 
fortegn, og gevinster med positivt fortegn. 1: Omkostninger til eksport af husdyrgødning er ikke tilbageført fra de 
generelle omkostninger, da de ikke indgår i modeloutput. 

Resultaterne i tabel 2 er modelresultater på baggrund af NUAR-modellen med de afgrænsninger, som er i 

den. For eksempel viser resultatet, at ved overgang til NRM i kystvandopland 80, Gamborg Fjord, er 

omkostningerne meget høje, og at en tredjedel af denne omkostning vedrører meromkostninger til 

produktion af grovfoder. Men i praksis vil det være muligt at importere grovfoder til dette kystvandopland, 

da den geografiske udstrækning af kystvandoplandet er ret begrænset og dækker over et samlet 

landbrugsareal på 3.700 ha.  

For andre kystvandopland som for eksempel kystvandopland 107, Juvre Dyb, viser beregningerne, at stort 

set hele omkostningen ved overgang til NRM skyldes meromkostninger til produktion af grovfoder og 

udbringning af husdyrgødning. Men det betyder ikke, at der ikke er omkostninger ved overgang til NRM for 

planteavlere i dette kystvandopland. Det er formentlig i lige så høj grad et spørgsmål om, at der bliver dyrket 

meget grovfoder i oplandet, og at NUAR-modellen i optimeringen ikke har en bedriftsstruktur.  

Ved at følge metoden præsenteret i figur 2 er tabet for ID44-områder med tab som følge af 

grovfoderproduktionen på landsplan på 392 mio. kr. på langt sigt. Men når dette tab tilbageføres til ID44e-

områderne, vil en del områder have et større DB2, end de kunne opnå i referencescenariet, hvor de ikke 

skulle overholde GLM 10-kravet om 4 procent brak. Når områderne i reguleringsscenariet derimod skal 

overholde mindst de samme krav i reguleringsscenariet som i referencescenariet (nitratdirektivets krav), kan 
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de ikke opnå et højere DB2 i reguleringsscenariet med tilbageførte grovfodermeromkostninger, end de kan i 

referencescenariet. Derfor begrænses tilbageførslen af grovfodermeromkostningerne, så områder ikke 

opnår højere DB2 end i referencescenariet.  

Når denne begrænsning lægges ind, er omkostningerne ved grovfoderproduktion for områder med tab som 

følge af grovfoderproduktion på 40 kr. pr. ha, hvilket svarer til 105 mio. kr. på landsplan. Områder, hvor der 

er en gevinst forbundet med produktion af grovfoder, er ikke indregnet i denne opgørelse. Det er de 105 mio. 

kr., som fremgår af figur 6 (med undtagelse af at meromkostninger under 100 kr. pr. ha ikke er vist). 

Den beregnede fordeling af tab kan ses i figur 6. Bemærk, at intervallerne for tabene i figur 6 har samme 

skala som tab på kort sigt. Dette er baggrunden for, at der ikke er røde områder på kortet.  

 

Figur 6. Meromkostninger til produktion af grovfoder pr. ha landbrugsareal på langt sigt i forhold til 
omkostninger i referencescenarie vist og opgjort som gennemsnit på ID44-niveau, kr. pr. ha 

Note: Omkostninger på mindre end 100 kr. pr. ha er ikke vist. 

Ved at følge metoden præsenteret i figur 6 er tabet for ID44-områder med tab som følge af afsætning af 

husdyrgødning på landsplan på 199 mio. kr. på langt sigt. Men når dette tab tilbageføres til ID44e-områderne, 

vil en del områder have et større DB2, end de kunne opnå i referencescenariet, hvor de ikke skulle overholde 

GLM 10-kravet om 4 procent brak. På samme måde som for grovfoder begrænses tilbageførslen af 

omkostningerne til afsætning af husdyrgødning (uden indregning af eksport), så områder ikke opnår et højere 

DB2 end i referencescenariet. Den beregnede fordeling af tab kan ses i figur 7.  
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De samlede meromkostninger til produktion af grovfoder og udbringning af husdyrgødning kan ikke overstige 

de samlede tab ved overgang fra nuværende regulering (referencescenarie) til NRM. Hvis de beregnede 

meromkostninger til produktion af grovfoder og udbringning af husdyrgødning overstiger tabet (også kaldet 

tilpasningsomkostninger), tilbageføres den forholdsmæssige andel af tabet til henholdsvis meromkostninger 

til produktion af grovfoder og udbringning af husdyrgødning. Hvis de beregnede meromkostninger til 

udbringning af husdyrgødning eksempelvis er 300 kr. pr. ha, og meromkostningerne til udbringning af 

husdyrgødning er 200 kr. pr. ha, mens det samlede beregnede tab ved overgang til NRM ”kun” er 400 kr. pr. 

ha., så tilbageføres 240 kr. pr. ha (60 procent af 400 kr.) til meromkostningerne til produktion af grovfoder 

og 160 kr. pr. ha (40 procent af 400 kr.) til meromkostningerne til udbringning af husdyrgødning.  

 

Figur 7. Meromkostninger til afsætning af husdyrgødning uden indregning af omkostninger til 
eksport af husdyrgødning på langt sigt i forhold til omkostninger i referencescenarie vist og opgjort 
som gennemsnit på ID44-niveau, kr. pr. ha landbrugsareal 

Note: Omkostninger på mindre end 100 kr. pr. ha er ikke vist. 

Når begrænsningen lægges ind for afsætning af husdyrgødning for områder med tab, bliver den beregnede 

omkostning 28 kr. pr. ha, hvilket svarer til 75 mio. kr. på landsplan. Områder, hvor der er en gevinst forbundet 

med afsætning af husdyrgødning, er ikke indregnet i denne opgørelse. Det er de 75 mio. kr., som fremgår af 

figur 7 (med undtagelse af at meromkostninger under 100 kr. pr. ha ikke er vist). 

3.3. Grovfodermeromkostninger på kort til mellemlangt sigt 

Med antagelsen om, at landbrugerne vil agere, som om de har en skyggepris på 125 til 200 procent relativt 

til den langsigtede skyggepris udledt til kyst på kort til mellemlangt sigt, viser modelresultaterne en højere 

skyggeomkostning på dyrkning af grovfoder.  

Det vurderes i særlig grad at være ID44-områder i de kystvandoplande præsenteret i tabel 3, som vil opleve 

meromkostninger på kort til mellemlangt sigt. Omkostningerne på kort til mellemlangt sigt skal lægges oven 
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i omkostningerne på langt sigt, da udgangspunktet er resultatet af modellen, hvor langsigtsomkostningerne 

til produktion af grovfoder er indregnet.  

Kolonnerne i tabel 3 illustrerer robustheden i omkostningsestimaterne for forskellige afgrænsningskriterier 

og forskellige skyggepriser på kort til mellemlangt sigt. Kvægbrugere med grovfoderbehov har bundet 

specifikke aktiver i kvægstald og eventuelt malkeproduktionsfaciliteter, som er afhængige af, at der kan 

produceres grovfoder. Producenter af salgsafgrøder har større fleksibilitet i afgrødevalget, og nærhed til stald 

og lager er ikke så afgørende som for grovfoderproduktion.  

Valget af skyggepris på udledning til kyst som repræsentation for manglende fleksibilitet på kort til 

mellemlangt sigt er usikkert, men det vurderes at være relevant at bruge en relativt høj skyggepris på kort 

sigt med en faldende tendens over tid. Dette er baggrunden for, at der i tabel 3 både er en skyggepris på en 

udledning på 200 procent og 125 procent af skyggeprisen relativ til skyggeprisen på langt sigt. 

Omkostningerne opgjort på ID44e-niveau er vist i bilag A. 

Tabel 3. Kystvandoplande, hvor der vurderes at være største meromkostninger til produktion af 
grovfoder på kort til mellemlangt sigt, med angivelse af kystvandoplandsnavn, omkostninger i kr. pr. 
ha for kystvandopland og følsomhed ved forskellige skyggepriser for udledning til kyst 

Kystvandopland 
Areal, 

ha 

200 

procent, 

kr. pr. ha 

175 

procent, 

kr. pr. ha 

150 

procent, 

kr. pr. ha 

125 

procent, 

kr. pr. ha 

Kort sigt, 

gennemsnit 

af 200 og 

175 

procent, kr. 

pr. ha 

Mellem-

langt sigt, 

gennemsnit 

af 150 og 

125 

procent, kr. 

pr. ha 

238. Halkær Bredning 19.209 -416 -329 -191 -51 -373 -121 

120. Knudedyb 106.186 -341 -248 -176 -108 -295 -142 

101. Genner Bugt 2.213 -298 -273 -182 -91 -285 -136 

234. Løgstør Bredning 40.733 -215 -183 -124 -48 -199 -86 

107. Juvre Dyb 21.261 -190 -152 -115 -77 -171 -96 

158. Hjarbæk Fjord 79.154 -158 -103 -61 -22 -130 -41 

157. Bjørnholms Bugt, Riisgårde 
Bredning, Skive Fjord og Lovns 
Bredning 

91.347 -124 -94 -64 -31 -109 -47 

121. Grådyb 112.324 -115 -82 -49 -24 -98 -36 

129. Nissum Fjord, ydre 18.336 -108 -95 -64 -18 -102 -41 

132. Ringkøbing Fjord 213.910 -85 -62 -43 -21 -74 -32 

159. Mariager Fjord, indre 16.672 -83 -62 -41 -19 -72 -30 

236. Thisted Bredning 36.560 -83 -49 -23 -9 -66 -16 

131. Nissum Fjord, Felsted Kog 70.992 -59 -45 -30 -15 -52 -23 

103. Als Fjord 7.760 -58 -58 -52 -18 -58 -35 

233. Kås Bredning og Venø Bugt 52.241 -53 -32 -15 -8 -43 -11 

68. Lindelse Nor 2.520 -46 -40 -24 -37 -43 -31 

82. Aborg Minde Nor 6.280 -38 -38 -34 -14 -38 -24 

232. Nissum Bredning 38.961 -33 -27 -26 -10 -30 -18 

123. Vejle Fjord, indre 20.133 -33 -24 -14 -7 -28 -11 

93. Odense Fjord, Seden Strand 57.305 -30 -26 -20 -10 -28 -15 

231. Lillebælt, Snævringen 1.897 -23 -18 -12 -6 -21 -9 

59. Nærå Strand 5.790 -20 -16 -17 -23 -18 -20 
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109. Hejlsminde Nor 8.179 -19 -22 -30 -30 -20 -30 

128. Horsens Fjord, indre 30.035 -18 -11 -5 -2 -15 -3 

80. Gamborg Fjord 3.684 -16 -21 -20 -11 -19 -15 

224. Nordlige Lillebælt 21.927 -16 -16 -12 -5 -16 -9 

124. Kolding Fjord, indre 18.122 -16 -12 -8 -5 -14 -7 

130. Nissum Fjord, mellem 7.325 -14 -10 -13 -7 -12 -10 

214. Det sydfynske Øhav 21.984 -14 -11 -6 -2 -12 -4 

87. Helnæs Bugt 11.615 -9 -8 -6 -3 -8 -5 

106. Haderslev Fjord 11.724 -8 0 0 0 -4 0 

24. Isefjord, ydre 6.097 -6 -5 -3 -2 -6 -2 

85. Kertinge Nor 1.165 -6 -6 -6 -4 -6 -5 

83. Holckenhavn Fjord 14.593 -5 -6 -5 -3 -5 -4 

217. Lillebælt, Bredningen 13.786 -4 -5 -4 -3 -4 -3 

212. Faaborg Fjord 1.486 -4 -3 -2 -1 -3 -1 

62. Lillestrand 1.087 -4 -3 -2 -1 -3 -1 

108. Avnø Vig 3.290 -3 -3 -3 -3 -3 -3 
96. Storebælt, NV 7.622 -2 -1 -1 0 -2 -1 

Meromkostninger (mio. kr.)  -133 -99 -66 -34 -116 -49 

I praksis vil grovfoderforsyningen kunne opretholdes fra nærliggende ID44e-områder, uden at det 

nødvendigvis har den meromkostning, som er vist i tabel 3. Fra modelresultaterne er det ikke umiddelbart 

muligt at estimere mertransportbehovet og meromkostningerne, hvis grovfoderforsyningen skal opretholdes 

ved produktion i andre ID44e-områder. 

Disse meromkostninger er beregnet uafhængigt af kvotetildelingen, men da beregningen er lavet på en 

delmængde af kystvandoplandene, er den derfor influeret af kvotetildelingsmodellen. Det har ikke været 

muligt at inddrage dette aspekt. Der er ikke taget stilling til, om den marginale merpris medfører en 

omkostning til grovfoder produceret på kvægbrugerens egne arealer, eller om den skal betales til andre inden 

for ID44e-områder eller købes ind fra andre bedrifter uden for ID44e-området.  

I figur 8 vises områder, hvor modelberegningerne resulterer i meromkostninger til grovfoderproduktion på 

kort sigt approksimeret ved at anvende en skyggepris på udledning ved gennemsnittet af 175 og 200 procent 

relativt til skyggeprisen på langt sigt.  
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Figur 8. Omkostninger til produktion af grovfoder pr. ha landbrugsareal approksimeret på kort sigt 
ved gennemsnit af skyggepris på 175 til 200 procent relativt til skyggepris på langt sigt, kr. pr. ha 

Note: Omkostningerne er inklusive beregnede omkostninger på langt sigt. Meromkostninger ud over 100 kr. pr. ha vises 
ikke. 

I figur 9 vises områder, hvor modelberegningerne resulterer i meromkostninger til grovfoderproduktion på 

mellemlangt sigt approksimeret ved at anvende en skyggepris på udledning på gennemsnittet af 125 og 150 

procent relativt til skyggeprisen på langt sigt.  
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Figur 9. Omkostninger til produktion af grovfoder pr. ha landbrugsareal approksimeret på 
mellemlangt sigt ved gennemsnit af skyggepris på 125 til 150 procent relativt til skyggepris på langt 
sigt, kr. pr. ha 

Note: Omkostningerne er inklusive beregnede omkostninger på langt sigt. Meromkostninger under 100 kr. pr. ha vises 
ikke. 

Hvis kompensationen for meromkostninger for grovfoder (og eventuelt husdyrgødning) lægges på jorden, vil 

det potentielt kunne føre til relativt store overførsler fra husdyrholdere til planteavlere. Planteavlerne vil 

modtage en kompensation i NRM, men vil potentielt set også kunne modtage kompensation fra 

husdyrholdere for at dyrke grovfoder og eventuelt modtage husdyrgødning. Dette vil afhænge af udbuds- og 

efterspørgselsforhold lokalt.   

3.4. Meromkostninger til eksport af husdyrgødning på langt sigt 

I tabel 4 er modellens beregnede eksport af husdyrgødning ud af ID44e-området beregnet for de ID44e-

områder, hvor der er en større beregnet eksport af husdyrgødning i reguleringsscenariet end i 

referencesituationen. Eksporten af husdyrgødning ganges med 15 kr. pr. kg udnyttet N. Meromkostningen 

divideres med det samlede areal for hele kystvandoplandet. Det betyder, at hvis der ikke er tab for hele 

kystvandoplandet, så er tabet i områderne med tab større. 
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Tabel 4. Kystvandoplande, som vurderes at have de største meromkostninger til eksport af 
husdyrgødning (kr. pr. ha) på langt sigt med beregnet eksport for hele kystvandoplandet (kg udnyttet 
N pr. ha) og en benyttet omkostning på 15 kr. pr. kg udnyttet N1 

Kystvandopland Areal, ha 
Eksport af husdyrgødning, kg effektiv N 
pr. ha ud af ID44e-området (ud over 
referencen) 

Omkostning ved eksport, kr. pr. ha i 
kystvandoplandet 

238. Halkær Bredning 19.209 23,52 -353 

110. Nybøl Nor 3.436 19,88 -298 

120. Knudedyb 106.186 19,06 -286 

234. Løgstør Bredning 40.733 18,30 -274 

107. Juvre Dyb 21.261 16,24 -244 

236. Thisted Bredning 36.560 14,75 -221 

130. Nissum Fjord, mellem 7.325 13,61 -204 

129. Nissum Fjord, ydre 18.336 13,46 -202 

159. Mariager Fjord, indre 16.672 13,22 -198 

104. Als Sund 3.174 11,83 -177 

158. Hjarbæk Fjord 79.154 9,77 -147 

121. Grådyb 112.324 9,41 -141 

157. Bjørnholms Bugt, Riisgårde Bredning, 
Skive Fjord og Lovns Bredning 

91.347 8,77 -132 

80. Gamborg Fjord 3.684 8,56 -128 

103. Als Fjord 7.760 7,77 -117 

233. Kås Bredning og Venø Bugt 52.241 7,34 -110 

132. Ringkøbing Fjord 213.910 7,19 -108 

108. Avnø Vig 3.290 7,18 -108 

232. Nissum Bredning 38.961 6,38 -96 

131. Nissum Fjord, Felsted Kog 70.992 3,99 -60 

101. Genner Bugt 2.213 3,72 -56 

127. Horsens Fjord, ydre 1.905 2,04 -31 

106. Haderslev Fjord 11.724 1,73 -26 

105. Augustenborg Fjord 6.202 1,56 -23 

123. Vejle Fjord, indre 20.133 1,09 -16 

224. Nordlige Lillebælt 21.927 0,74 -11 

109. Hejlsminde Nor 8.179 0,71 -11 

128. Horsens Fjord, indre 30.035 0,61 -9 

124. Kolding Fjord, indre 18.122 0,25 -4 

136. Randers Fjord, indre 178.030 0,18 -3 

140. Djursland Øst 42.337 0,14 -2 

214. Det sydfynske Øhav 21.984 0,06 -1 

Note: 1: Denne tabel er også vist i Olsen og Ørum (2026), da det er omkostninger på langt sigt, men der var i Olsen og 
Ørum (2026) en afgrænsning, så kun kystvandoplande med mindst ét ID44e-område med større eksport end 10 kg N pr. 
ha var inkluderet. Her er alle kystvandoplande med, hvis der er større eksport ud af et ID44e-område i 
reguleringsscenariet end i referencescenariet. 
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De beregnede langsigtede omkostninger er 152 mio. kr. til husdyrgødningseksport. Omkostningerne til 

eksport af husdyrgødning påhviler husdyrholderen og vil ikke nødvendigvis være proportionale med 

jordtilliggende for den givne bedrift. For nogle af ID44-områderne med størst nedgang i 

husdyrgødningsforbruget kan det i praksis måske omfordeles til nærtliggende ID44-områder, men det er ikke 

analyseret. 

Husdyrgødning bliver i relativt høj grad transporteret, og en stor del bliver transporteret til biogasanlæg. I 

det omfang, at der bliver benyttet mindre husdyrgødning i et område, kan det være svært ud fra 

modelresultaterne at vurdere, hvem der lider tabene ved at skulle reallokere husdyrgødningen. Hvis 

husdyrgødningen nemt kan transporteres et andet sted hen efter afgasningen, er omkostningerne minimale. 

Men hvis udbringningsarealet i området omkring biogasanlægget er udnyttet til udbringning af 

husdyrgødning og afgasset biomasse, kan der være betydelige meromkostninger til afsætning af 

husdyrgødning i reguleringsscenariet i forhold til referencescenariet. Meromkostningerne til eksport af 

husdyrgødning på langt sigt fordeler sig ifølge modelberegningerne som vist i figur 10. 

 

Figur 10. Meromkostninger til eksport af husdyrgødning pr. ha landbrugsareal på langt sigt, kr. pr. 
ha 

Note: Omkostninger på mindre end 100 kr. pr. ha er ikke vist i figuren. 

Den benyttede model til beregning af de økonomiske konsekvenser ved at overgå til NRM bygger på en række 

af antagelser, som i rimelig grad vurderes at være realistiske på langt sigt. Det er derimod mere vanskeligt og 

forbundet med større usikkerhed at sige, hvad der sker på kort til mellemlangt sigt. Når der alligevel bliver 

spurgt til omkostningerne på kort til mellemlangt sigt, er der i denne udredning estimeret omkostninger på 
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denne tidshorisont med mellemregninger fra modelresultater, det vil sige kørsler med højere skyggepriser 

på udledning til kyst. På kort til mellemlangt sigt vil landbrugeren formentlig forsøge med en række af 

forskellige optimeringsmuligheder inden for bedriften, men med begrænset viden om, hvad andre bedrifter 

i området gør for at tilpasse deres omkostninger. Forhåbentlig vil landbrugerne også være agtpågivende i 

forhold til mulighed for at købe eller sælge kvote og eventuelt opsøge muligheder for forpagtning med videre.  

3.5. Omkostninger til eksport af husdyrgødning på kort til mellemlangt sigt 

Omkostningsvurderingerne vedrørende produktion af grovfoder og eksport af husdyrgødning på kort til 

mellemlangt sigt præsenteres i de følgende afsnit. Omkostningerne til eksport af husdyrgødning på kort til 

mellemlangt sigt træder i stedet for omkostningerne på langt sigt, da der er beregnet på baggrund af 

husdyrgødningseksporten ved en højere skyggepris, og den samlede eksporterede mængde er ganget med 

prisen på 15 kr. pr. kg udnyttet N. 

Med antagelsen om, at landbrugerne vil agere, som om de har en skyggepris på 125 til 200 procent relativt 

til den langsigtede skyggepris kr. pr. kg N udledt til kyst på kort til mellemlangt sigt, viser modelresultaterne 

et større behov for eksport af husdyrgødning. Omkostningerne er beregnet ved en pris på 15 kr. pr. kg 

udnyttet N og vist i tabel 5. 

Tabel 5. Kystvandoplande, som vurderes at have de største meromkostninger til afsætning af 
husdyrgødning, med en forudsætning, som gælder på kort til mellemlangt sigt estimeret som 125 
procent til 200 procent af skyggeomkostningerne på langt sigt, og en forudsætning om 15 kr. pr. kg 
udnyttet N til eksport af husdyrgødning, kr. pr. ha for hele kystvandoplandet  

Kystvandopland Areal, ha 
200 

procent, 
kr. pr. ha 

175 
procent, 
kr. pr. ha 

150 
procent, 

Kr. pr. ha 

125 
procent, 
kr. pr. ha 

Kort sigt, 
gennem-

snit af 200 
og 175 

procent, 
kr. pr. ha 

Mellem-
langt sigt, 
gennem-

snit af 150 
og 125 

procent, 
kr. pr. ha 

110. Nybøl Nor 3.436 -546 -546 -546 -419 -546 -483 

238. Halkær Bredning 19.209 -524 -486 -446 -407 -505 -427 

236. Thisted Bredning 36.560 -471 -406 -329 -264 -439 -296 

234. Løgstør Bredning 40.733 -466 -419 -373 -329 -442 -351 

120. Knudedyb 106.186 -448 -413 -374 -336 -431 -355 

130. Nissum Fjord, mellem 7.325 -443 -382 -324 -264 -413 -294 

129. Nissum Fjord, ydre 18.336 -411 -384 -331 -268 -398 -299 

232. Nissum Bredning 38.961 -372 -293 -210 -145 -332 -178 

107. Juvre Dyb 21.261 -361 -333 -305 -277 -347 -291 

233. Kås Bredning og Venø Bugt 52.241 -357 -293 -229 -168 -325 -199 

159. Mariager Fjord, indre 16.672 -313 -286 -258 -231 -300 -245 

80. Gamborg Fjord 3.684 -289 -258 -220 -178 -274 -199 

157. Bjørnholms Bugt, 
Riisgårde Bredning, Skive Fjord 
og Lovns Bredning 

91.347 -278 -246 -209 -169 -262 -189 

103. Als Fjord 7.760 -266 -266 -260 -214 -266 -237 

121. Grådyb 112.324 -261 -237 -213 -178 -249 -195 
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158. Hjarbæk Fjord 79.154 -259 -232 -204 -176 -246 -190 

104. Als Sund 3.174 -252 -252 -252 -248 -252 -250 

132. Ringkøbing Fjord 213.910 -218 -193 -167 -137 -205 -152 

108. Avnø Vig 3.290 -209 -209 -209 -209 -209 -209 

106. Haderslev Fjord 11.724 -190 -135 -90 -54 -163 -72 

131. Nissum Fjord, Felsted Kog 70.992 -130 -113 -95 -78 -122 -87 

101. Genner Bugt 2.213 -128 -101 -86 -71 -114 -78 

109. Hejlsminde Nor 8.179 -80 -66 -27 -18 -73 -22 

127. Horsens Fjord, ydre 1.905 -75 -70 -61 -46 -73 -53 

128. Horsens Fjord, indre 30.035 -61 -40 -21 -15 -51 -18 

224. Nordlige Lillebælt 21.927 -59 -43 -30 -20 -51 -25 

124. Kolding Fjord, indre 18.122 -39 -30 -20 -11 -35 -15 

105. Augustenborg Fjord 6.202 -38 -38 -38 -38 -38 -38 

123. Vejle Fjord, indre 20.133 -33 -30 -27 -22 -31 -24 

82. Aborg Minde Nor 6.280 -25 -1 0 0 -13 0 

140. Djursland Øst 42.337 -15 -11 -7 -5 -13 -6 

87. Helnæs Bugt 11.615 -14 -8 -3 -1 -11 -2 

93. Odense Fjord, Seden Strand 57.305 -12 -5 -2 -1 -8 -2 

136. Randers Fjord, indre 178.030 -11 -9 -6 -4 -10 -5 

231. Lillebælt, Snævringen 1.897 -9 -6 -2 0 -7 -1 

214. Det sydfynske Øhav 21.984 -3 -2 -2 -2 -3 -2 

217. Lillebælt, Bredningen 13.786 -1 -1 -1 0 -1 0 

Alle kystvandoplande (mio. kr.)  -300 -265 -228 -191 -282 -210 

Der er ikke redegjort for, hvor husdyrgødningen skal anvendes, og det er usikkert, om 15 kr. pr. kg udnyttet 

N er retvisende for meromkostningen ved øget transport af husdyrgødning. Denne meromkostning skal 

opfattes som meromkostningen på kort til mellemlangt sigt og træder i stedet for meromkostningen på langt 

sigt. Meromkostningerne approksimeret på kort sigt ifølge modelberegningen er fordelt som vist i figur 11 

og i den næstsidste kolonne i tabel 5 (anden kolonne fra højre). 
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Figur 11. Omkostninger til eksport af husdyrgødning pr. ha landbrugsareal på kort sigt 
approksimeret ved en skyggepris på udledning til kyst på gennemsnit mellem 175 og 200 procent i 
forhold til skyggepris på langt sigt lagt sammen med omkostninger til afsætning og beregnet med 
15 kr. pr. kg udnyttet N, kr. pr. ha 

Den samlede omkostning for afsætning af husdyrgødning på kort sigt med forudsætningerne præsenteret i 

tabel 4 lagt til omkostningerne til udbringning fra tabel 2 er 282 mio. kr. lagt sammen med 75 mio. kr., i alt 

358 mio. kr.  

Meromkostningerne approksimeret på mellemlangt sigt ifølge modelberegningen er fordelt som vist i figur 

12 og den sidste kolonne i tabel 5 (yderste kolonne til højre).  
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Figur 12. Omkostninger til eksport af husdyrgødning pr. ha landbrugsareal på kort til mellemlangt 
sigt approksimeret ved en skyggepris på udledning til kyst på gennemsnit mellem 125 og 150 procent 
i forhold til skyggepris på langt sigt lagt sammen med omkostninger til afsætning og beregnet med 
15 kr. pr. kg udnyttet N, kr. pr. ha 

Ved benyttelse af en anden omkostning for eksport af husdyrgødning er denne følsomhed er præsenteret i 

afsnit 3.6.2. 

På kort til mellemlangt sigt vil der potentielt være kontraktmæssige bindinger på levering af afgasset 

biomasse fra biogasanlæg, som vil være omkostningsfulde at komme ud af, og derfor er afsætning af 

husdyrgødning til biogasanlæg ofte ikke en mulighed på kort til mellemlangt sigt. Og derfor kan der være 

højere omkostninger til eksport af husdyrgødning på kort sigt, end resultaterne i denne udredning giver 

indtryk af. 

3.6. Robustheden af estimaterne af de kortsigtede meromkostninger 

Jævnfør opdragets punkt 1 skal robustheden af estimaterne for omkostningerne på kort til mellemlangt sigt 

vurderes. Denne robusthed vurderes med udgangspunkt i en følsomhedsanalyse. 

3.6.1. Følsomhed på grovfodermeromkostninger på kort til mellemlangt sigt 

For følsomhed på omkostningsberegninger for hele landet i mio. kr., se tabel 6. Resultaterne i tabel 6 er en 

opsamling på resultaterne fra nederste række i tabel 3, med de samlede meromkostninger for hele landet. I 

tabel 6 er kort sigt præsenteret som meromkostningerne på kort sigt ud over meromkostningerne på langt 

sigt ved 125 til 200 procent af skyggeomkostningerne på udledning til kyst. Samlet set er 

omkostningsestimaterne for kort sigt (116 mio. kr. fra tabel 3) og mellemlangt sigt (49 mio. kr. fra tabel 3) 
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vist inklusive meromkostningerne på langt sigt (105 mio. kr. fra tabel 6) og dermed vist som henholdsvis 221 

og 155 mio. kr. pr. år. 

Tabel 6. Samlede meromkostninger til sikring af grovfoderproduktion ved en skyggepris på 125 
procent til 200 procent af den langsigtede skyggepris, mio. kr. på landsplan 

 125 %  150 % 175 % 200 % Kort sigt 
Mellemlan

gt sigt 
Langt sigt 

Meromkostninger til 
produktion af grovfoder 

34 66 99 133 221 155 105 

Meromkostningerne til grovfoder ligger ud over omkostningerne på langt sigt. Jævnfør tabel 2 er 

omkostningerne på langt sigt 105 mio. kr., men på kort sigt er omkostninger approksimeret til 221 mio. kr., 

mens de på mellemlangt sigt er på approksimeret til 155 mio. kr. 

3.6.2. Følsomhed på meromkostninger til husdyrgødningseksport på kort til mellemlangt sigt 

For følsomhed på omkostningsberegninger for hele landet i mio. kr., se tabel 7. 

Tabel 7. Samlede meromkostninger til udbringning af husdyrgødning ved en skyggepris på 125 
procent til 200 procent af den langsigtede skyggepris og en pris på 10, 15, 20 eller 25 kr. pr. kg N, 
mio. kr. på landsplan 

Kr. pr. kg N 125 % 150 % 175 % 200 % Kort sigt  
Mellemlangt 

sigt 
Langt sigt 

10 127 152 177 200 263 215 75 

15  191 228 265 300 358 285 75 

20 254 304 353 400 452 354 75 

25 318 381 442 500 546 424 75 

Note: Meromkostningerne er approksimeret, da en højere pris på eksport vil medføre, at der bliver benyttet en smule 
mere husdyrgødning, inden der eksporteres. Denne effekt er ikke indregnet i tabel 7. 

Omkostningerne i tabel 7 er omkostninger på kort til mellemlangt sigt og træder i stedet for omkostninger 

på langt sigt på 152 mio. kr. (i Olsen og Ørum (2026) fremgik den langsigtede omkostning som 119 mio. kr., 

men der var ikke ID44e-områder, som havde eksport på mindre end 10 kg N pr. ha). Som tidligere nævnt er 

meromkostningen pr. ton til transport usikker og varierer formentlig betydeligt fra område til område. 

Omkostningerne burde være beregnet pr. ton og ikke pr. kg N, men det tillader modellen ikke for nuværende. 

Hvis husdyrgødningen kun indeholder 3 kg udnyttet N, er 20 kr. pr. kg N formentlig mere retvisende for 

meromkostninger til transport end 15 kr. pr. kg N. Hvis N-indholdet derimod er 4-5 kg N pr. tons, da er 15 kr. 

formentlig mere repræsentativt for meromkostningen til eksport af husdyrgødning.  

4. Afgrænsnings- og adgangskriterier for udbetaling og 

differentiering af omstillingsstøtte 

I dette afsnit analyseres det, hvordan omstillingsstøtten kan differentieres, så den i højere grad målrettes 

mod de landbrugere, som har omkostningerne. Differentiering af omstillingsstøtte, der adresseres i det 

følgende, vedrører, at nogle bedrifter, jævnfør tidligere afsnit, har høje omkostninger til grovfoder og/eller 

husdyrgødning, og nogle af de omkostninger er højere på kort til mellemlangt sigt end på langt sigt. Som 
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udgangspunkt er det landbrugerne, som har et grovfoderbehov og husdyrgødningsproduktion, som har 

meromkostningerne ved at skulle overholde NRM. Derfor vil kompensationen være mest målrettet, hvis den 

kan udbetales til landbrugerne, der faktisk har disse meromkostninger.  

Omkostningerne beregnet med NUAR-adfærdsmodellen er modelberegnede og udelukkende baseret på 

informationer på markfladen, herunder afgrødevalg og gødningsanvendelse. Ifølge opdraget skal 

kompensationen også udbetales på baggrund af arealbaserede informationer, da der ikke er kapacitet til at 

indføre kompensationsordninger, som inddrager dyrebaserede indikatorer, og fordi støtten i øvrigt skal 

udbetales med hjemmel i artikel 72 (EU 2021/2115). Stykke 6 i denne forordning lyder, at ”Betalinger i 

henhold til nærværende artikel ydes årligt pr. hektar”. 

Meromkostningerne til produktion af grovfoder og afsætning af husdyrgødning er udledt med NUAR-

adfærdsmodellen og kan principielt lægges til grund for, hvilke områder af Danmark som skal have et tillæg 

for meromkostninger ved produktion af grovfoder og afsætning af husdyrgødning. Hvis en kompensation for 

meromkostninger udbetales pr. ha, uanset om der bliver produceret grovfoder eller udbragt husdyrgødning, 

da vil det være en meget lille målretning i forhold til de landbrugere, som har meromkostninger. Både 

landbrugere, som har meromkostninger, og landbrugere uden meromkostninger vil få en kompensation, og 

dermed er der sandsynlighed for, at nogle landbrugere bliver kompenseret af staten, samtidig med at de 

måske kan forhandle sig til betaling for udbringning af husdyrgødning, da for eksempel planteavlere vil opnå 

kompensation, men samtidig vil kræve højere betaling fra husdyrholderen for at udbringe husdyrgødning på 

sin bedrift.  

4.1. Udpegning af områder med kompensationsbehov for omkostninger til 

grovfoderproduktion for både kortsigts- og langsigtsomkostninger 

I adfærdsmodellen er meromkostninger til afsætning af husdyrgødning og produktion af grovfoder 

approksimeret til kort/mellemlangt sigt via højere skyggepriser på udledning. Modelresultatet er imidlertid 

stadig et gennemsnit pr. ha for de områder (ID44), som modellen er bygget over. Meromkostningerne er dog 

ikke jævnt fordelt, men vedrører de bedrifter, som har et grovfoderbehov og/eller har behov for afsætning 

af husdyrgødning.  

I forhold til at målrette kompensationen er der lavet en analyse af, hvilke faktorer der driver 

meromkostningerne til grovfoderproduktion og afsætning af husdyrgødning med udgangspunkt i 

modelresultaterne. Den statistiske analyses resultater kan dermed benyttes til at målrette kompensationen 

til de bedrifter, som faktisk har meromkostningerne.  

Analysen er lavet i forhold til det kompenserbare grundareal (KGA), hvilket altså er arealet, som kan 

kompenseres i NRM-kompensationen. Den endelige definition på KGA kan ikke forfølges i denne udredning, 

men approksimeres med arealer i omdrift og arealer med permanent græs, som ikke er § 3-arealer. Listen 

over afgrødekoder, som indgår i KGA, er afgrødekoder med kode 1 eller 2 i Olsen og Ørum (2026), bilag B.  

Meromkostninger til produktion af grovfoder baseres på arealet med majs og sædskiftegræs (kaldet MS-

arealet) og den beregnede udledningsgrænse i ID44-området relativt til braklægningspunktet (benævnt 

relativ kvote). Med udgangspunkt i de to variable er forskellige funktionelle sammenhænge til de beregnede 

meromkostninger undersøgt. Den sammenhæng, som er fundet relevant, er: 

𝐶𝑖 = 𝑘 ∗ (𝑀𝑆𝑝𝑐𝑡𝑖)𝛽1 ∗ (𝑅𝑒𝑙𝑎𝑡𝑖𝑣𝐾𝑣𝑜𝑡𝑒𝑖)𝛽2   
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Ci er NUAR-modellens beregnede meromkostninger til produktion af grovfoder på kort sigt for ID44 i som 

gennemsnit for alle ha inden for et ID44-område (inklusive langsigtsomkostningerne). Konstanten, 𝑘, er den 

gennemsnitlige meromkostning ved en relativ kvote på 100 procent og en 𝑀𝑆𝑝𝑐𝑡. på 100. 𝛽1 er eksponenten, 

som beskriver sammenhængen mellem MS-procenten og de gennemsnitlige meromkostninger. En 𝛽1 = 0 

betyder, at der ikke er en sammenhæng, mens en 𝛽1 = 1 betyder, at der er en lineær sammenhæng. 𝛽2 er 

eksponenten, som beskriver sammenhængen mellem den relative kvote for ID44 i og de gennemsnitlige 

meromkostninger for det pågældende ID44.  

Parametrene i modellen er estimeret ved en lineær regressionsmodel (OLS) baseret på følgende 

regressionsligning: 

𝐿𝑛(𝑌𝑖) = 𝛽0 + 𝛽1𝐿𝑛(𝑀𝑆𝑝𝑐𝑡𝑖) + 𝛽2𝐿𝑛(𝑅𝑒𝑙𝑎𝑡𝑖𝑣𝐾𝑣𝑜𝑡𝑒𝑖) + 𝜀𝑖    

Det gælder, at 𝛽0 = 𝐿𝑛(𝑘). MS-procenten for ID44 i (MSpcti) udregnes som arealet med majs eller 

sædskiftegræs i forhold til det kompenserbare grundareal inden for ID44-området. Den relative kvote for 

ID44 i beregnes som udledningsgrænsen for et ID44 i relativt til braklægningspunktet for det samme ID44 i. 

Modellen er en national model, hvor karakteristika for specifikke ID44-områder (vægtede summer af 

konventionelle og økologiske arealer) giver variationen, som forklarer (en del af) variationen i 

omkostningerne ved produktion af grovfoder. Modellen giver en prædikteret værdi, som er baseret på 

observerbare karakteristika. Hensigten med at lave en statistisk model er, at der inden for et kystvandopland 

skal være transparens i forhold til, hvilke ID44e-områder (identificeret ved de bagvedliggende ID15-områder) 

som kan modtage kompensation forklaret med MS-procenten og karakteristika for ID44-områderne. Dette 

bygger på en antagelse om, at de modelberegnede omkostninger fra NUAR-modellen er retvisende som 

gennemsnit for et kystvandopland, men at der kan være noget tilfældighed i præcis, hvilke ID44e-områder 

som har beregnede omkostninger.  

Modellen kan estimeres for forskellige omkostningsvektorer, men er i første omgang beregnet for 

omkostningerne på kort sigt på samlet 221 mio. kr. Parameterestimatet for regressionen er vist i tabel 8 for 

en forklaring af de 221 mio. kr. 

Tabel 8. Parameterestimater for regression for meromkostninger ved produktion af grovfoder 
forklaret ved MS-procent og ID44-relativ kvote 

Ha-vægt (k) MS-procent (𝛽1) ID44-relativ kvote (𝛽2) 

6,73 1,39 -2,55 

Kompensationssatsen for en ha grovfoder i ID44 i skal da beregnes som: 

kompensation pr. ha MS =  𝑒𝑥𝑝𝑘+𝛽1∗𝐼𝐷44𝑟𝑒𝑙𝑎𝑡𝑖𝑣𝑘𝑣𝑜𝑡𝑒𝑖+𝛽2∗𝑀𝑆%𝑖  

i indikerer ID44-inputtet for ID44 i. For at få kompensationen pr. ha grovfoder divideres der med MSV-

procenten for ID44.  

Med de fundne parameterværdier er der lavet en analyse på 19.732 faktiske bedrifter fra 2024, som dyrker 

et areal på 2.568.900 ha. På baggrund af bedriftsspecifikke karakteristika beregnes kompensationen pr. ha 

majs og sædskiftegræs og regnes om til bedriftsniveau med udgangspunkt i, hvilke ID44-områder bedrifterne 

har landbrugsjord i. Den samlede kompensation, som skal udbetales med disse bedriftskarakteristika, er på 

ca. 133 mio. kr. Men da de samlede modelberegnede omkostninger er estimeret til 221 mio. kr. for alle 2,65 
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mio. ha og 213 mio. kr. for datasættet på faktiske bedrifter, ganges kompensationsbeløbet med 1,6 for at nå 

en samlet sum på ca. 213 mio. kr. for hele landet.  

Det er ikke muligt på det foreliggende grundlag at kvantificere målrettetheden i kompensationen, da vi ikke 

kender bedrifternes faktiske omkostninger. De statistisk estimerede meromkostninger er fundet med en 

regressionsmodel, og denne regressionsmodel er benyttet som forslag til kompensationsmodel.  

4.2. Adgangskriterier for kompensation for produktion af grovfoder 

Inden for de ID44e-områder, som er defineret af den statistiske model, kan bedrifterne modtage 

kompensation i den foreslåede model. Modellen estimeres på baggrund af det historiske dyrkningsår, mens 

kompensation udbetales på baggrund af karakteristika i det aktuelle dyrkningsår. Det er bedriftens faktiske 

MS pr. KGA indenfor et ID44-område.  

4.3. Kompensation til afsætning og eksport af husdyrgødning 

Kompensation til udbringning og eksport af husdyrgødning baseret på observerbare kriterier, hvor der ikke 

inkluderes husdyrbaserede indikatorer, er udfordrende, fordi forbruget af husdyrgødning ikke er en god 

proxy for, hvor meget husdyrgødning der bliver eksporteret.  

Da der ikke er observerbare kriterier for omkostninger til udbringning/afsætning af husdyrgødning, beregnes 

det i stedet, hvor meget husdyrgødning bidrager til udledningen. For kystvandoplande med relativt store 

indsatskrav vil der være højere omkostninger til reduktion af det marginale kg N udledt til kyst, og under de 

anvendte modelforudsætninger vil disse være lig skyggeprisen for udledning af kvælstof til kysten. Når 

omkostningerne til at udbringe husdyrgødning medfører en merudledning relativt til udledningen fra samme 

sædskifte gødet med handelsgødning, kan meromkostningen ved brug af husdyrgødning approksimeres ved 

at beregne merudledningen og gange den med skyggeprisen. 

Merudledningen fra brug af husdyrgødning varierer med ammoniumindholdet og udnyttelsesgraden i 

husdyrgødningen, men for den gennemsnitlige udnyttelsesgrad på 70 procent og et ammoniumindhold på 

75 procent benyttes en merudledning ved gødskning med 100 kg total N på 4,3 procent relativt til 

udledningen ved samme mængde udnyttet N fra handelsgødning (70 kg N pr. ha) beregnet med NUAR-

udvaskningsberegneren.  

Gødskning med 170 kg total N (nitratdirektivsgrænsen på bedriftsniveau) ville medføre en merudledning på 

7,4 procent relativt til udledningen fra gødskning med handelsgødning, jævnfør NUAR-

udvaskningsberegneren. Ved en konstant udnyttelsesgrad på 70 procent og konstant ammoniumindhold er 

der tæt på proportionalitet med gødskning med husdyrgødning og merudledning på 0,043 procent pr. kg 

total N. 

Den manglende sammenhæng mellem anvendelsen af husdyrgødningen og mængden af eksport af 

husdyrgødning i modellen medfører risiko for lav ”målretning” af støtten ved kompensation for brugen af 

husdyrgødningen i forhold til de modelberegnede omkostninger. Omkostningen ved afsætningen af 

husdyrgødning vedrører husdyrbrugeren, og det er i en forhandling med en modtager af husdyrgødning, at 

omkostningen til afsætningen reduceres, hvis modtageren modtager en kompensation for modtagelsen af 

husdyrgødning. Derfor vurderes manglende målretning ikke at være et problem. Potentielt kan det bidrage 

til at reducere skævvridningen, hvis også ID44-områder med lavere husdyrgødningstryk kan modtage en 

kompensation svarende til 4,3 procent ganget med skyggeprisen for udledningen af kvælstof til kyst for 100 
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kg total N, de modtager. Denne beregning er en langsigtsbetragtning, som ikke inkluderer ekstra 

omkostninger til transport/eksport eller kortsigtede meromkostninger.  

Kompensationsmodellen tager udgangspunkt i, at den marginale merudledning beregnes ved 1,7 DE pr. ha 

svarende til 170 kg total N pr. ha. Ved kystvandoplandets udledningsgrænse beregnes det, hvor meget mere 

udledning der vil være, hvis der gødes med 1,7 DE husdyrgødning, det vil sige en stigning på 7,4 procent 

relativt til udledningsgrænsen. Denne merudledning ganges med skyggeprisen for udledning af N til kyst 

ganget med gennemsnittet af 1,75 til 2,0 som repræsentant for omkostninger på kort sigt. Dette giver en 

merudledning pr. ha ved gødskning med 170 kg total N ved 188 procent af skyggeprisen for udledning af N. 

Denne omkostning divideres med 1,7 for at få omkostningsstigningen ved at udbringe 100 kg total N til det 

givne kystvandopland. Dette gælder for ID44-områder med en relativ kvote på 100 procent. Efterfølgende 

korrigeres der for den relative kvote inden for et ID44 område ved at dividere med ID44-områdets relative 

kvote relativt til kystvandoplandets gennemsnit. Hvis kvoten er 90 procent relativt til kystvandoplandets 

gennemsnit, bliver kompensationen 111 procent af den gennemsnitlige kompensation for kystvandoplandet.  

Den samlede kompensation til de faktiske bedrifter efter denne fremgangsmåde giver dog kun en 

kompensation på 163 mio. kr. og 168 mio. kr. efter kategorisering. Hvis man ikke udbetaler kvote på mindre 

end 100 kr. pr. ha, bliver den samlede kompensation kun 156 mio. kr.  

Dette er et stykke fra de 358 mio. kr., som modelberegningerne estimerer på kort sigt. Forklaringen på dette 

er primært, at der ikke er ekstra transportomkostninger til eksport i denne model. Derfor er anbefalingen, at 

der bliver ganget med en faktor på 2,2, for at kompensationen svarer til den modelberegnede kompensation.  

For kompensation for benyttelse af husdyrgødning kan det faktiske husdyrgødningsforbrug ikke benyttes, 

men værdierne for husdyrgødningsanvendelse pr. KGA benyttes i stedet som en kategoriværdi, som fremgår 

af tabel 9. Den relative kvote, som også skal benyttes for at beregne kompensationen, beregnes pr. ansøger 

pr. ID44-område. 

Tabel 9. Kategorisering af bedrifter på baggrund af husdyrgødningsbenyttelse pr. ha KGA i 
indeværende dyrkningsår 

DE-kategori DE pr. KGA 
DE-

kategoriværdi 

1 0,0-0,3 0,00 

2 0,3-0,6 0,45 

3 0,6-0,9 0,75 

4 0,9–1,2 1,05 

5 1,2-1,5 1,35 

6 1,5-1,7  1,60 

Note: Kategoriseringen laves på baggrund af hele bedriftens areal, uagtet hvor meget der ligger i et ID44-område med 
et estimeret kompensationsbehov. 

Kategoriseringen er illustreret grafisk i figur 13. 
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Figur 13. Kategorisering af DE pr. ha KGA, jævnfør tabel 9 

Som analyse af målrettetheden ved at indføre den ovennævnte kategorisering af bedrifterne på baggrund af 

bedriftsspecifikke karakteristika, er der lavet en analyse på 19.732 faktiske bedrifter fra 2024, som dyrker et 

areal på 2.568.900 ha.   

Hvis kompensationen skulle gives præcist i forhold til beregningerne af meromkostningerne ved 

merudledning fra husdyrgødning relativt til udledningen fra handelsgødning, ville plottet over alle 

bedrifterne se ud som i figur 14.  

 

Figur 14. Plot over alle bedrifter i 2024 og den ideelle kompensation   

Når der laves en kategorisering (vist i figur 15), kommer udbetalingen til at se således ud, hvis de anvender 

præcist samme mængde husdyrgødning i reguleringsscenariet i forhold til reguleringsscenariet. 
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Figur 15. Plot over alle bedrifter i 2024 og kategoriseret kompensation   

4.4. Kompensation på kort sigt og langt sigt 

Den foreslåede kompensationsmodel viser målrettet kompensation som en kombination af både kort sigt og 

langt sigt. Modellen kan også benyttes til forslag til en opsplittet målrettet kompensation i form af 

omstillingsstøtte (kort sigt) og målrettet kompensation på langt sigt (grundkompensation). På langt sigt er de 

beregnede meromkostninger til produktion af grovfoder på 105 mio. kr. Derudover er der approksimeret 

meromkostninger på kort sigt på 116 mio. kr., som kan opfattes som en målrettet omstillingsstøtte, jævnfør 

begreberne i Delaftale om overgang til ny kvælstofreguleringsmodel (Regeringen et al., 2025) og præsenteret 

grafisk i Ministeriet for Grøn Trepart (2025). Den grafiske illustration af kompensationselementerne er 

gengivet i figur 16. 

Den målrettede støtte til afsætning af husdyrgødning passer ikke ind i de kompensationselementer, som er 

besluttet i december 2025 (Regeringen et al., 2025). 
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Figur 16. Grafisk illustration af kompensationselementerne i NRM 

Kilde: Ministeriet for Grøn Trepart (2025). 

Der er naturligvis stor usikkerhed forbundet med omkostningerne på kort til mellemlangt sigt. Resultaterne 

i denne udredning skal opfattes som omkostningerne, når landbrugerne har haft mulighed for at planlægge, 

koordinere og erkende konsekvenserne af NRM. Når implementeringen af NRM træder i kraft den 1. januar 

2027, forventes markante meromkostninger ud over dem, som er estimeret i denne udredning, da 

landbrugerne ikke forventes at kende deres udledningsgrænser og konsekvenserne af NRM i øvrigt på 

tidspunktet for indkøb af såsæd og for såning af det første vintersæd. Det kan betyde, at en del landbrugere 

formentlig har et andet sædskifte end det sædskifte, de ville have valgt, hvis de havde haft en længere 

planlægningshorisont med konkret information om deres udledningsgrænser og mulighed for at simulere 

udvaskning fra forskellige sædskifter i en officiel udvaskningsberegner. I yderste konsekvens kan det blive 

nødvendigt for nogle landbrugere at ompløje vintersæd, da udledningsgrænserne ikke tillader vintersæd på 

de såede arealer. Derudover kan der være en række af andre omkostninger forbundet med den korte 

planlægningshorisont. Omvendt kan det også være, at mange landbrugere vælger sædskifter med lav 

udvaskning, men også med lavt økonomisk resultat af frygt for konsekvenserne af NRM. Dette vil medføre 

meromkostninger på kort sigt til trods for, at en stor reduktion formentlig kan medføre et kvotesalg eller 

opsparing af kvote til efterfølgende gødningsår.   

På kort sigt i øvrigt er det bedste bud på omkostningerne for eksempel for 2028 de beregninger, som er 

estimeret som gennemsnit af 175 procent og 200 procent relativt til skyggeprisen på udledning af kvælstof 

på langt sigt. For 2029/2030 er bedste bud på omkostningerne de beregninger, som er estimeret som 

gennemsnit af 125 procent til 150 procent relativt til skyggeprisen på udledning af kvælstof på langt sigt. 

For perioden startende omkring 2031 er bedste bud omkostningerne, som omtales som omkostninger på 

langt sigt.   
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5. Diskussion 

Denne udredning vedrører omkostninger til grovfoderproduktion og omkostninger til udbringning af 

husdyrgødning, både på kort til mellemlangt sigt og på langt sigt. Derudover vedrører udredningen også et 

forslag til en differentieret omstillingsstøtte til produktion af grovfoder og afsætning af husdyrgødning. 

Kompensationsmodellen til den differentierede omstillingsstøtte er lavet med udgangspunkt i de samlede 

omkostninger på kort sigt, der er beregnet som omkostningerne på langt sigt sammenlagt med 

meromkostningerne på kort sigt. Det betyder ikke, at forslaget er at udfase hele den differentierede 

omstillingsstøtte, men at kompensationen bør beregnes sammen.  

Beregningerne er lavet under antagelse af, at der er en uændret husdyrproduktion og dermed også et 

uændret grovfoder- og husdyrgødningsudbringningsbehov.  

For grovfoder er analysen lavet som meromkostninger til produktion af grovfoder ved en statistisk model. 

Det vurderes, at det vil være mest korrekt at omtale omkostningen som en omkostning til grovfoderforsyning, 

da det er kvægbrugeren, som står med omkostningen til indkøb/produktion af mere grovfoder som følge af 

NRM. Modelberegningerne tager udgangspunkt i markbruget, og derfor er omkostningerne beregnet som 

meromkostninger til produktion af grovfoder, og derudover skal kompensationen, jævnfør opdraget, gives 

til landbrugsarealerne.  

Omkostningerne til produktion af grovfoder er lavet med flere forskellige forudsætninger vedrørende 

substitution mellem majs og sædskiftegræs, og beregningerne er lavet i sammenhæng med, om der justeres 

på det økonomiske afkast af forskellige afgrøder for at få afgrødefordelingen til at stemme med den 

empiriske afgrødefordeling. Vurderingen er nu, at det er uhensigtsmæssigt at justere på det økonomiske 

afkast for udvalgte afgrøder, da det medfører forskydning i det økonomiske tab ved at overgå til NRM. Når 

der ikke justeres i det økonomiske afkast, er resultaterne robuste over for, om man kræver, at der er for 

eksempel mindst 60 procent majs relativt til majsarealet i datagrundlaget i 2024. Når modellen køres med 

krav om 95 procent majs relativt til majsarealet i 2024, er de økonomiske konsekvenser på niveau med de 

økonomiske konsekvenser præsenteret i denne udredning. I praksis vil der være mulighed for en vis 

substitution mellem foderemner til drøvtyggere, og det vurderes, at de nuværende resultater er robuste og 

konsistente med de valgte substitutionsmuligheder. Denne vurdering bygges på, at uanset om der er krav 

om majsareal eller ej, er det gennemsnitlige økonomiske tab for hele landet med de anvendte afgræsninger 

på omtrent 175-180 kr. pr. ha på langt sigt før tilbageførsel af meromkostninger til produktion af grovfoder 

og afsætning af husdyrgødning. 

Når støtten foreslås givet til landbrugere, som indmelder afgrødekoder for grovfoder, er det for at gøre 

grovfoderafgrøder konkurrencedygtige med alternative afgrøder og med ekstensivering. Det er dog praktisk 

taget umuligt at sikre sig, at den indmeldte mark med grovfoderafgrødekode rent faktisk har et 

grovfoderudbytte. Marken kan indmeldes med en grovfoderafgrødekode, men kan afhængigt af ordningens 

indretning måske ekstensiveres, så der ikke er en grovfoderproduktion. Ved at kræve, at den enkelte bedrift 

har en minimumsandel af det indmeldte areal med grovfoderafgrøder, og potentielt kun tælle sædskiftegræs 

med, hvis der har været en reel gødningstildeling, er det ambitionen at forhindre landbrugere uden et 

grovfoderbehov i at indmelde deres brakarealer med grovfoderafgrødekoder og dermed høste 

grovfoderkompensation til deres ekstensiverede arealer.  
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Målrettetheden i kompensationsmodellen ville være større, hvis det var muligt at koble dyrebaserede 

indikatorer med de arealbaserede karakteristika for at sikre, at kompensationsmodtagerne faktisk bidrog til 

at producere grovfoder og havde et husdyrgødningsoverskud. I opdraget er der et ønske om at vurdere, om 

det vil være relevant at tildele midlertidig omstillingsstøtte til produktion af grovfoder til arealer med 

permanent/vedvarende græs. Vurderingen er dog, at der er stor risiko for, at der tildeles kompensation for 

produktion af grovfoder til arealer, som ikke reelt bidrager med grovfoderforsyning. Derfor er muligheden 

for at inddrage permanent/vedvarende græs ikke undersøgt nærmere.  

I denne udredning er der fokus på husdyrgødning, men retteligt burde det være biomasse til udbringning på 

landbrugsarealer, da en relativt stor del af den organiske gødning, som anvendes på landbrugsjord, er 

afgasset biomasse. Denne afgassede biomasse har typisk en lavere udnyttelsesgrad end ”rå” husdyrgødning, 

fordi der er mere organisk materiale pr. ton og pr. kg N. I udredningen benyttes begrebet husdyrgødning som 

betegnelse for hele den mængde af biomasse, som skal afsættes på landbrugsjord, og som indgår i 

beregningerne i NRM. Beregningerne er lavet som omkostninger ved udbringning/afsætning af 

husdyrgødning, men det ville være mest korrekt at fremstille det som omkostninger til afsætning af 

husdyrgødning for den producent, som skal afsætte husdyrgødningen. Når der er en merudvaskning pr. kg 

udnyttet N fra husdyrgødning i forhold til udvaskningen fra den samme mængde N fra handelsgødning, 

medfører det en meromkostning i NRM i forhold til nuværende praksis. Planteavleren, som aftager 

husdyrgødningen, vil kræve højere betaling (eller kompensation) for at benytte husdyrgødningen. Den 

enkelte planteavlers tilpasningsmuligheder og prisen på udledningskvote vil være elementer, som har 

indflydelse på, om en planteavler vil modtage husdyrgødning på samme betingelser som tidligere, når 

planteavleren tillige får kompensation.  

Som udgangspunkt vurderes målretningen i kompensationen at være markant højere ved uddeling af 

kompensation baseret på bedriftsspecifikke karakteristika. Det er landbrugere med husdyrhold, som har 

meromkostninger til produktion af grovfoder og afsætning af husdyrgødning. Det har dog ikke været muligt 

at vise graden af målretningen, da de sande omkostninger ikke kendes og ikke estimeres særligt præcist på 

bedriftsniveau med den nuværende modelleringstilgang.  

Det er usikkert, om det ville være mere retvisende at benytte en pris på 15 kr. pr. kg total N, hvilket svarer til 

omtrent 22 kr. pr. kg udnyttet N ved en udnyttelsesprocent på 67. Den gennemsnitlige udnyttelsesprocent i 

data er på cirka 70 procent. 

Jo kortere sigt, desto højere vurderes det, at den relevante skyggepris relativt til den langsigtede skyggepris 

vil være, og det vurderes relevant på den korteste sigt at benytte 175 procent til 200 procent, mens det på 

lidt længere sigt vurderes at være mere relevant at benytte en skyggepris på 125 til 150 procent relativt til 

skyggeprisen på langt sigt. 
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Bilag A. Grovfoderomkostninger på ID44e-niveau 

Tabel A1. Beregnede meromkostninger ved produktion af grovfoder på kort til mellemlangt sigt med 
forskellige skyggepriser på udledning til kyst opgjort på ID44e-niveau 

ID44e-
område 

Areal, 
ha 

Skyggepris 
ganget med          

200 
procent, 
kr. pr. ha 

Skyggepris 
ganget med          

175 procent, 
kr. pr. ha, 

Skyggepris 
ganget med          

150 
procent, 
kr. pr. ha 

Skyggepris 
ganget med          

125 
procent, 
kr. pr. ha 

120_C0279_0 1.108 -3.124 -2.526 -1.264 -1 

238_C0804_0 2.077 -1.628 -1.159 -689 -220 

132_C0070_0 948 -1.576 -1.576 -1.324 -662 

120_C0276_0 3.102 -1.541 -1.541 -1.541 -1.541 

120_C0273_0 1.887 -1.435 -1.193 -594 0 

121_C0207_0 2.279 -1.349 -781 -212 -72 

132_C0062_1 388 -1.333 -1.333 -1.121 -560 

158_C0405_0 3.542 -1.241 -666 -450 -234 

158_C0382_0 325 -1.239 -970 -537 -104 

120_C0274_0 5.477 -1.191 -566 -451 -336 

234_C0601_0 4.534 -1.098 -1.186 -872 -338 

238_C0801_0 2.544 -978 -794 -452 -106 

120_C0267_0 3.245 -927 -555 -240 0 

238_C0806_0 2.038 -913 -894 -508 -113 

120_C0284_0 1.078 -831 -667 -450 -232 

132_C0063_1 371 -754 -834 -742 -371 

121_C0184_0 2.377 -725 -591 -457 -235 

158_C0407_0 3.213 -688 -542 -307 -72 

157_C0310_0 2.542 -676 -622 -426 -158 

232_C0581_1 202 -657 -581 -493 -194 

234_C0606_0 1.606 -640 -363 -187 -64 

232_C0589_1 253 -638 -695 -753 -303 

158_C0417_0 2.667 -635 -412 -230 -48 

234_C0604_0 2.513 -633 -356 -183 -66 

107_C0791_0 1.147 -625 -463 -300 -138 

132_C0023_0 3.423 -553 -235 -31 -16 

121_C0212_0 2.045 -535 -507 -479 -255 

157_C0320_0 1.627 -519 -240 -99 -26 

157_C0313_0 3.801 -512 -506 -393 -227 

120_C0283_0 1.981 -496 -363 -268 -174 

120_C0286_0 1.894 -488 -333 -205 -78 

132_C0005_1 717 -477 -553 -504 -252 

120_C0264_0 1.214 -477 -316 -223 -130 

131_C0360_0 1.524 -476 -353 -230 -107 
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236_C0627_0 1.931 -457 -119 0 0 

234_C0605_0 1.107 -442 -176 -58 -19 

158_C0409_0 2.374 -437 -426 -240 -54 

107_C0789_0 1.864 -432 -320 -208 -96 

120_C0280_0 3.396 -432 -475 -507 -539 

233_C0518_0 2.298 -430 -240 -51 -7 

120_C0266_0 2.834 -412 -251 -123 0 

132_C0050_0 2.657 -400 -336 -249 -125 

132_C0047_1 407 -398 -192 -54 -27 

120_C0263_0 1.984 -377 -267 -128 0 

132_C0012_0 2.036 -376 -181 -50 -25 

107_C0788_0 2.578 -370 -370 -370 -370 

132_C0052_1 607 -366 -380 -327 -163 

101_C0976_0 1.830 -360 -330 -220 -110 

232_C0592_1 501 -356 -487 -627 -259 

132_C0050_1 960 -351 -381 -336 -168 

232_C0591_1 446 -338 -282 -183 -92 

158_C0378_1 481 -335 -261 -144 -27 

157_C0295_1 790 -328 -218 -131 -55 

132_C0029_1 812 -324 -97 0 0 

107_C0787_0 3.839 -318 -236 -154 -71 

120_C0258_0 2.325 -298 -221 -130 -40 

103_C0949_0 1.360 -292 -292 -266 -100 

157_C0318_0 2.059 -292 -183 -107 -48 

120_C0269_1 53 -292 -217 -157 -96 

132_C0016_1 320 -291 -231 -163 -82 

120_C0271_0 1.620 -290 -180 -100 -20 

120_C0288_0 3.244 -289 -215 -145 -74 

120_C0287_0 3.678 -286 -176 -128 -79 

132_C0059_1 789 -286 -295 -252 -126 

132_C0026_0 3.298 -281 -207 -135 -68 

120_C0262_0 2.452 -277 -213 -143 -74 

233_C0505_1 579 -274 -176 -70 -5 

121_C0196_0 2.642 -274 -157 -41 -13 

109_C0942_1 535 -266 -313 -445 -449 

129_C0773_1 1.062 -252 -197 -109 -68 

157_C0301_0 2.561 -249 -180 -109 -38 

128_C0634_1 112 -248 -173 -102 -53 

129_C0770_0 2.850 -248 -249 -211 -66 

159_C0809_1 611 -247 -184 -122 -60 

236_C0620_0 3.502 -245 -275 -143 -42 

132_C0006_0 2.734 -245 -251 -215 -107 

120_C0285_0 2.541 -244 -168 -91 -13 
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120_C0266_1 441 -240 -190 -128 -67 

233_C0519_1 880 -229 -58 0 0 

121_C0194_1 455 -223 -165 -108 -54 

132_C0028_0 7.151 -223 -189 -141 -71 

233_C0506_1 698 -220 -154 -87 -28 

157_C0293_0 2.851 -215 -209 -147 -58 

157_C0305_0 2.496 -214 -212 -167 -101 

132_C0035_0 1.883 -210 -147 -91 -46 

121_C0198_0 3.179 -209 -191 -173 -92 

131_C0353_0 2.531 -208 -148 -87 -27 

131_C0351_0 2.319 -207 -152 -97 -41 

121_C0179_0 2.377 -206 -132 -59 -26 

159_C0810_0 5.011 -198 -147 -97 -46 

120_C0260_0 1.900 -195 -178 -145 -112 

120_C0261_0 2.489 -194 -127 -73 -20 

120_C0269_0 1.911 -194 -138 -108 -77 

157_C0295_0 4.129 -193 -78 -31 -18 

132_C0010_0 2.794 -191 -146 -99 -50 

129_C0774_1 741 -187 -153 -86 -20 

232_C0583_0 2.406 -186 -94 -67 -6 

236_C0630_0 2.355 -185 -112 -54 -13 

132_C0004_0 1.553 -184 -68 0 0 

121_C0209_0 3.475 -183 -108 -32 -12 

158_C0381_0 3.696 -180 -174 -101 -28 

131_C0344_1 1.526 -180 -204 -228 -252 

233_C0517_1 743 -177 -67 -35 -14 

158_C0384_0 3.704 -176 -72 -27 0 

121_C0199_1 589 -175 -97 -18 -4 

157_C0296_1 773 -174 -28 0 0 

121_C0190_0 2.400 -171 -109 -47 -21 

132_C0025_1 881 -169 -101 -50 -25 

120_C0259_1 316 -168 -233 -290 -346 

132_C0003_0 2.878 -160 -121 -82 -41 

093_C0454_1 1.148 -153 -136 -99 -50 

129_C0773_0 3.673 -152 -127 -71 0 

157_C0294_0 9.041 -152 -111 -74 -38 

132_C0028_1 477 -150 -114 -77 -38 

157_C0298_0 981 -144 -141 -100 -40 

120_C0282_0 3.461 -142 -109 -76 -43 

121_C0202_0 2.162 -140 -85 -30 -12 

233_C0518_1 278 -138 0 0 0 

158_C0408_0 2.848 -137 0 0 0 

121_C0189_0 2.896 -136 -107 -78 -40 
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131_C0345_0 1.382 -133 -105 -77 -49 

121_C0175_0 3.473 -128 -95 -61 -30 

120_C0263_1 452 -128 -86 -46 -5 

132_C0053_0 2.236 -126 -116 -93 -46 

236_C0621_0 518 -125 -98 -79 -50 

121_C0213_0 1.786 -124 -78 -32 -14 

131_C0344_0 3.532 -124 -88 -52 -16 

236_C0622_1 129 -124 -66 -13 0 

132_C0017_1 624 -123 -82 -48 -24 

129_C0771_1 700 -122 -102 -65 -25 

132_C0064_1 342 -121 -193 -200 -100 

157_C0305_1 130 -119 -60 -27 -8 

238_C0807_0 1.512 -118 0 0 0 

233_C0510_0 1.830 -118 -78 -71 -5 

121_C0194_0 2.618 -117 -64 -11 -2 

123_C0671_1 600 -116 -87 -59 -29 

120_C0254_0 4.040 -114 -83 -28 0 

132_C0061_0 3.201 -114 -99 -76 -38 

232_C0584_1 15 -113 -80 -55 -25 

132_C0039_0 1.947 -111 -111 -93 -46 

158_C0409_1 462 -111 -107 -66 -25 

107_C0787_1 124 -109 -81 -54 -26 

159_C0813_1 20 -108 -81 -54 -27 

120_C0255_0 3.190 -107 -83 -56 -29 

120_C0255_1 76 -105 0 0 0 

132_C0049_0 2.623 -105 -67 -37 -18 

132_C0046_1 157 -104 -71 -42 -21 

132_C0007_0 5.980 -104 -16 0 0 

128_C0633_0 3.459 -104 -61 -24 -11 

120_C0278_1 527 -103 -79 -50 -20 

157_C0306_1 374 -103 -92 -66 -33 

121_C0178_0 2.589 -103 -86 -68 -35 

236_C0629_1 8 -103 -80 -53 -26 

234_C0607_0 1.323 -102 0 0 0 

107_C0790_0 1.646 -102 -76 -50 -24 

123_C0676_0 1.640 -98 -109 -120 -60 

157_C0314_0 3.013 -98 -36 -9 0 

132_C0059_0 1.861 -97 -43 -9 -4 

132_C0012_1 399 -96 -148 -151 -76 

120_C0277_0 3.640 -96 -71 -40 -8 

120_C0291_0 2.320 -95 -78 -73 -67 

120_C0278_0 3.110 -93 -45 -30 -16 

107_C0790_1 1.694 -92 -68 -45 -21 
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157_C0307_0 1.933 -92 -70 -54 -41 

157_C0306_0 2.049 -90 -39 -19 -15 

131_C0356_0 1.750 -90 -71 -51 -31 

131_C0358_0 2.518 -90 -66 -42 -18 

132_C0054_0 1.247 -89 -46 -16 -8 

121_C0193_0 2.688 -89 -60 -31 -14 

232_C0585_0 1.474 -89 -62 -30 -8 

121_C0200_0 3.683 -88 -88 -88 -47 

157_C0314_1 257 -88 0 0 0 

214_C0703_1 369 -87 -73 -49 -25 

157_C0300_0 1.854 -87 -93 -66 -24 

231_C0954_0 519 -85 -67 -44 -22 

080_C0965_1 73 -83 -62 -41 -20 

131_C0350_0 1.672 -83 -57 -32 -7 

131_C0358_1 176 -82 -56 -31 -5 

132_C0042_0 2.040 -82 -37 -7 -4 

121_C0210_0 1.863 -82 -52 -23 -10 

059_C0959_1 124 -81 -84 -76 -48 

120_C0270_0 3.068 -81 -60 -46 -32 

024_C0922_1 442 -80 -61 -41 -21 

233_C0508_0 2.700 -80 -60 0 0 

120_C0289_0 3.245 -79 -23 0 0 

121_C0206_0 2.247 -79 -75 -70 -37 

132_C0041_0 2.157 -78 -11 0 0 

233_C0504_0 3.977 -77 -71 -46 -13 

158_C0393_0 1.427 -76 -73 -47 -21 

234_C0599_0 4.913 -76 -51 -32 -17 

130_C0932_0 466 -76 -60 -40 -20 

093_C0460_0 2.968 -76 -52 -32 -16 

131_C0349_0 778 -74 -54 -34 -14 

129_C0774_0 1.939 -74 -51 -16 -4 

121_C0183_0 2.711 -73 -48 -23 -10 

106_C0883_0 1.361 -73 0 0 -4 

236_C0623_0 2.074 -72 -45 -30 -15 

093_C0466_0 3.491 -71 -74 -58 -29 

120_C0273_1 239 -71 0 0 -17 

158_C0391_1 219 -69 -60 -36 -12 

158_C0415_1 174 -69 -45 -34 -23 

128_C0636_0 1.583 -69 -35 -8 -3 

121_C0185_0 1.790 -67 -64 -60 -32 

214_C0704_0 1.569 -66 -51 -21 0 

131_C0362_0 5.409 -65 -46 -27 -8 

131_C0361_0 1.538 -65 -48 -31 -14 
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062_C1000_1 61 -64 -50 -34 -16 

093_C0459_0 1.440 -63 -59 -45 -22 

224_C0739_0 2.272 -63 -59 -44 -23 

120_C0285_1 111 -63 -49 -25 0 

121_C0198_1 824 -63 -24 0 0 

157_C0298_1 165 -62 -84 -57 -6 

159_C0808_0 2.151 -62 -46 -29 -13 

234_C0608_0 1.959 -62 -59 -37 -6 

132_C0052_0 2.595 -61 -31 -10 -5 

132_C0014_1 345 -61 -50 -36 -18 

132_C0058_0 2.099 -61 -57 -45 -23 

120_C0286_1 88 -60 -30 -14 0 

224_C0734_0 2.594 -59 -33 -21 -16 

157_C0304_0 2.496 -59 -28 -12 -2 

132_C0001_1 1.087 -58 -27 -7 -4 

082_C0956_0 3.747 -58 -60 -57 -22 

236_C0619_0 5.993 -58 -13 0 0 

157_C0315_0 3.621 -57 -59 -43 -19 

233_C0515_0 2.275 -56 -39 -54 -30 

158_C0410_1 215 -55 -43 -22 0 

093_C0451_0 3.195 -55 -36 -22 -11 

121_C0191_0 1.981 -55 -30 -5 -1 

132_C0040_0 1.468 -55 -40 -25 -13 

120_C0257_0 1.561 -55 -45 -27 -8 

080_C0966_0 1.005 -54 -72 -70 -38 

123_C0675_0 2.459 -53 -26 0 0 

132_C0011_1 263 -52 -38 -25 -12 

123_C0672_0 2.867 -52 -29 -7 -3 

131_C0343_1 161 -52 -40 -28 -16 

123_C0674_0 1.911 -52 -28 -5 -2 

087_C0877_0 2.081 -51 -42 -33 -18 

159_C0813_0 1.554 -50 -36 -23 -9 

132_C0048_0 7.803 -50 -49 -41 -21 

132_C0024_0 3.507 -50 -38 -25 -13 

132_C0045_1 1.067 -49 -17 0 0 

234_C0594_1 101 -49 -93 -105 -99 

131_C0363_1 770 -48 -35 -22 -10 

132_C0065_0 2.753 -48 -16 0 0 

131_C0368_0 2.693 -48 -34 -21 -8 

132_C0016_0 1.986 -48 -36 -24 -12 

124_C0714_1 284 -47 -37 -26 -16 

158_C0378_0 5.145 -47 -39 -18 0 

131_C0369_1 353 -46 -40 -35 -29 
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068_C0977_0 2.516 -46 -40 -24 -37 

158_C0394_0 2.048 -46 0 0 -22 

132_C0035_1 559 -45 -11 0 0 

093_C0461_0 2.561 -45 -40 -30 -15 

121_C0187_0 2.751 -45 -35 -25 -13 

131_C0353_1 476 -45 -32 -19 -6 

120_C0261_1 510 -44 -30 -17 -5 

157_C0316_0 3.152 -43 0 0 0 

157_C0311_0 957 -43 -47 -32 -9 

217_C0857_0 931 -42 -33 -23 -11 

132_C0001_0 3.705 -42 -21 -7 -4 

132_C0027_1 921 -42 -8 0 0 

132_C0060_0 2.300 -41 -35 -26 -13 

120_C0291_1 257 -41 0 0 0 

132_C0062_0 1.704 -41 -46 -42 -21 

131_C0343_0 2.292 -40 -27 -14 -1 

238_C0804_1 87 -40 -52 -29 -5 

129_C0770_1 264 -39 -36 -29 -17 

132_C0018_0 4.433 -39 -55 -54 -27 

093_C0452_0 3.834 -38 -41 -33 -17 

093_C0455_0 2.224 -38 -38 -30 -15 

132_C0064_0 2.799 -38 -45 -42 -21 

121_C0201_0 1.627 -38 -37 -36 -19 

093_C0458_0 1.871 -37 -28 -18 -9 

131_C0355_0 1.958 -37 -27 -17 -6 

132_C0047_0 3.762 -37 -17 -4 -2 

157_C0321_0 2.357 -36 0 0 0 

157_C0294_1 1.210 -36 0 0 0 

124_C0718_0 2.627 -36 -27 -17 -7 

132_C0067_1 341 -35 -24 -14 -7 

120_C0256_0 1.354 -35 -10 -19 -28 

132_C0002_1 1.950 -35 -21 -10 -5 

121_C0209_1 227 -35 -10 0 0 

214_C0697_0 3.294 -35 -27 -14 -2 

158_C0411_0 2.854 -35 -38 -34 -31 

121_C0176_1 736 -33 -27 -22 -11 

093_C0464_0 1.711 -32 -40 -34 -17 

120_C0254_1 994 -32 -34 -29 -24 

131_C0347_0 1.347 -32 -22 -12 -1 

132_C0036_0 2.435 -32 -21 -12 -6 

121_C0192_0 2.914 -32 -14 0 0 

224_C0735_0 1.764 -32 -67 -54 -14 

131_C0348_1 430 -31 -19 -7 0 
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132_C0033_0 2.771 -31 -13 -1 0 

236_C0622_0 3.682 -31 0 0 0 

132_C0041_1 230 -29 -21 -13 -6 

124_C0713_0 2.030 -29 -21 -13 -5 

132_C0045_0 1.783 -29 -16 -6 -3 

120_C0292_0 1.400 -28 -24 -16 -8 

158_C0395_1 421 -27 -21 -14 -7 

083_C0833_0 1.439 -27 -34 -27 -12 

232_C0586_0 1.553 -27 -27 -8 0 

123_C0677_0 2.173 -27 -19 -12 -6 

093_C0455_1 378 -26 -36 -31 -16 

124_C0712_1 259 -25 -20 -15 -10 

132_C0037_0 1.886 -25 -24 -20 -10 

236_C0625_0 1.542 -25 -16 0 0 

158_C0383_0 908 -25 -22 -22 -22 

158_C0391_0 2.867 -24 0 0 -7 

236_C0618_0 3.574 -24 -24 -30 -24 

132_C0027_0 3.097 -24 -8 0 0 

233_C0519_0 5.705 -23 0 0 -27 

093_C0454_0 5.333 -23 -25 -20 -10 

120_C0277_1 160 -23 -12 -14 -15 

093_C0462_0 1.479 -22 -17 -12 -6 

120_C0288_1 355 -22 0 0 0 

132_C0044_1 530 -21 -12 -5 -3 

234_C0603_0 2.261 -21 -17 -14 -10 

158_C0419_0 1.465 -21 0 0 0 

232_C0589_0 1.307 -21 -32 -27 -29 

132_C0065_1 462 -21 -9 -1 0 

132_C0042_1 134 -20 -15 -10 -5 

132_C0066_0 1.867 -20 -6 0 0 

132_C0053_1 220 -19 -10 -3 -1 

120_C0272_0 2.007 -19 -4 0 0 

131_C0346_0 2.322 -19 -13 -7 -2 

059_C0959_0 5.666 -19 -14 -15 -23 

121_C0188_0 2.843 -19 -16 -14 -7 

131_C0365_1 155 -19 -15 -11 -7 

129_C0772_0 2.720 -18 -18 -15 -9 

121_C0199_0 2.668 -18 -21 -23 -13 

120_C0283_1 543 -18 -14 -10 -5 

234_C0597_0 270 -18 -14 -10 -5 

120_C0281_0 1.911 -18 -15 -10 -6 

233_C0505_0 3.082 -18 -20 -10 -11 

083_C0828_0 1.705 -17 -22 -19 -11 
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132_C0015_0 2.292 -17 -3 0 0 

093_C0457_0 1.572 -17 -13 -9 -4 

158_C0418_0 2.941 -17 -8 0 0 

157_C0303_0 3.601 -17 -47 -48 -35 

217_C0858_1 210 -17 -12 -8 -4 

129_C0775_0 1.407 -16 -14 -10 -6 

212_C0983_1 361 -16 -11 -7 -2 

132_C0057_0 2.178 -16 -2 0 0 

159_C0811_0 1.791 -15 -12 -8 -5 

121_C0205_0 1.673 -15 -13 -11 -5 

124_C0716_0 2.279 -15 -12 -8 -5 

093_C0465_0 4.551 -15 0 0 0 

121_C0208_0 1.934 -15 0 0 0 

131_C0366_0 2.703 -15 -11 -6 -2 

124_C0716_1 622 -15 -11 -6 -2 

093_C0463_0 2.264 -15 -5 0 0 

131_C0362_1 702 -15 -10 -5 0 

103_C0950_0 3.544 -15 -15 -12 0 

124_C0712_0 2.538 -15 -10 -5 0 

233_C0516_0 2.445 -14 -8 -2 0 

130_C0933_0 2.809 -14 0 0 0 

120_C0272_1 633 -13 -15 -9 -3 

158_C0379_0 2.740 -13 0 0 -4 

238_C0805_0 2.983 -13 -24 -16 -7 

157_C0297_0 644 -13 -12 -6 0 

233_C0514_1 70 -13 -15 -15 -9 

214_C0698_0 2.218 -13 -13 -13 -14 

121_C0176_0 2.777 -13 -10 -7 -3 

093_C0450_0 4.463 -13 -16 -14 -7 

130_C0934_0 2.012 -13 -23 -40 -22 

157_C0313_1 926 -12 -10 -6 -3 

214_C0702_0 1.727 -12 -9 -6 -3 

158_C0412_0 1.854 -12 -9 -6 -3 

238_C0802_0 1.750 -12 -2 -1 0 

132_C0036_1 92 -11 -9 -7 -3 

124_C0714_0 1.932 -10 -8 -5 -3 

233_C0506_0 2.844 -10 -14 -12 -7 

236_C0624_0 1.685 -10 0 0 0 

132_C0029_0 2.524 -10 0 0 0 

157_C0296_0 3.638 -10 -8 -8 -9 

082_C0957_0 2.389 -10 -5 -1 -1 

131_C0365_0 1.351 -9 -6 -3 0 

128_C0634_0 3.037 -9 -4 -1 0 
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128_C0642_1 19 -8 -6 -4 -2 

123_C0673_1 34 -8 -7 -5 -3 

123_C0675_1 335 -8 -6 -3 -2 

121_C0207_1 161 -8 -3 0 0 

121_C0203_0 2.237 -8 -8 -8 -5 

109_C0943_0 1.746 -7 -6 -5 -3 

232_C0588_0 3.407 -7 0 -17 -10 

132_C0034_0 3.429 -7 -12 -12 -6 

238_C0803_0 1.529 -7 0 -1 -1 

024_C0921_0 537 -7 -5 -3 -2 

121_C0211_1 661 -6 -1 0 0 

132_C0032_0 1.578 -6 0 0 0 

128_C0635_0 1.715 -6 -4 -2 -2 

085_C0999_0 1.147 -6 -6 -6 -4 

128_C0639_0 3.135 -6 -7 -8 -5 

132_C0051_0 4.080 -6 -9 -9 -4 

132_C0060_1 126 -5 -4 -2 -1 

121_C0186_0 1.547 -5 -5 -5 -3 

132_C0038_0 2.497 -5 -8 -8 -4 

132_C0067_0 2.462 -5 0 0 0 

121_C0181_0 2.573 -5 0 0 0 

217_C0855_0 621 -5 -9 -11 -7 

217_C0854_0 475 -5 -2 0 0 

132_C0026_1 849 -5 -3 -1 -1 

096_C0927_0 3.021 -5 -3 -2 -1 

124_C0717_0 1.831 -4 -9 -14 -19 

236_C0626_0 1.660 -4 0 0 0 

132_C0030_1 212 -4 -5 -5 -3 

120_C0282_1 154 -4 0 0 0 

214_C0702_1 45 -4 -3 -2 -1 

217_C0856_0 2.842 -4 -7 -9 -6 

214_C0701_0 179 -4 -8 -6 -4 

217_C0860_1 145 -4 -18 -25 -13 

121_C0182_0 3.563 -3 -3 -2 -1 

200_C0690_0 1.516 -3 0 0 0 

108_C0969_0 2.911 -3 -3 -3 -3 

121_C0204_1 106 -3 -2 -2 -1 

128_C0640_0 1.586 -3 0 0 0 

217_C0855_1 95 -3 -2 -1 -1 

132_C0043_0 1.996 -2 -1 -1 0 

224_C0732_1 122 -2 0 0 0 

233_C0509_0 2.553 -2 -3 -13 -5 

121_C0202_1 309 -2 -1 -1 -1 
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224_C0736_0 2.965 -1 -4 -3 0 

159_C0809_0 1.424 -1 -1 -1 -1 

131_C0369_0 2.943 -1 -1 0 0 

231_C0953_0 125 -1 -1 -1 -1 

083_C0832_0 1.959 -1 -1 -1 -1 

131_C0354_1 169 -1 -1 -1 0 

234_C0603_1 44 -1 -1 -1 0 

096_C0928_0 2.909 -1 0 0 0 

232_C0582_0 945 -1 0 0 0 

231_C0955_1 104 -1 -1 0 0 

128_C0638_0 2.992 -1 -3 -4 -3 

093_C0458_1 101 -1 -1 0 0 

131_C0364_1 104 -1 0 0 0 

103_C0948_1 105 -1 -1 -1 0 

083_C0832_1 29 0 0 0 0 

121_C0180_0 3.355 0 0 0 0 

157_C0293_1 929 0 0 0 0 

131_C0364_0 3.168 0 0 0 0 

132_C0068_0 2.798 0 -11 -15 -8 

121_C0196_1 773 0 0 0 0 

132_C0046_0 1.468 0 -32 -66 -33 

121_C0177_1 1.302 0 -28 -72 -42 

132_C0044_0 1.818 0 -16 -23 -11 

132_C0063_0 3.277 0 -7 -11 -5 

074_C0930_0 3.603 0 -6 -5 -4 

233_C0517_0 2.359 0 -5 -8 0 

232_C0590_0 3.491 0 -4 -15 -3 

106_C0884_0 2.086 0 -4 -19 -9 

232_C0592_0 2.495 0 -3 0 0 

087_C0881_0 1.573 0 -14 -41 -29 

224_C0740_1 139 0 -3 -6 -2 

214_C0696_0 3.742 0 -2 0 0 

224_C0732_0 3.856 0 -2 -2 0 

233_C0512_0 2.293 0 -1 -3 0 

217_C0860_0 2.023 0 0 -1 -1 

214_C0703_0 5.113 0 0 -2 -3 

232_C0591_0 2.337 0 0 -39 -45 

082_C0956_1 144 0 0 -14 -7 

157_C0302_0 1.865 0 0 -7 -19 

132_C0069_1 504 0 0 -4 -2 

132_C0030_0 3.810 0 0 -4 -2 

158_C0418_1 1.083 0 0 -4 0 

109_C0944_0 529 0 0 -3 -5 
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121_C0197_0 2.831 0 0 -3 -2 

157_C0312_0 3.006 0 0 -2 -7 

224_C0737_1 185 0 0 -2 -1 

132_C0009_0 1.776 0 0 -1 -1 

121_C0204_0 1.863 0 0 -1 0 

236_C0628_0 2.060 0 0 0 -8 

103_C0949_1 91 0 0 0 -7 

159_C0812_0 1.381 0 0 0 -6 

132_C0070_1 455 0 0 0 -6 

131_C0348_0 1.345 0 0 0 -5 

224_C0740_0 2.217 0 0 0 -2 

107_C0786_0 1.361 0 0 0 -2 

233_C0511_1 56 0 0 0 -1 

234_C0600_0 2.960 0 0 0 -1 

083_C0827_1 150 0 0 0 -1 

157_C0317_0 2.844 0 0 0 -1 
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Bilag B. Omkostninger til udbringning af husdyrgødning på ID44e-

niveau 

Tabel B1. Beregnede meromkostninger til udbringning af husdyrgødning på kort til mellemlangt sigt 
med forskellige skyggepriser på udledning til kyst opgjort på ID44e-nivau 

ID44e-område Areal, ha 

Skyggepris 
ganget 

med          
200 

procent, 
kr. pr. ha 

Skyggepris 
ganget 

med          
175 

procent, 
kr. pr. ha 

Skyggepris 
ganget 

med          
150 

procent, 
kr. pr. ha 

Skyggepris 
ganget 

med          
125 

procent, 
kr. pr. ha 

232_C0593_0 1.890 1.020 924 661 581 

232_C0583_0 2.406 921 834 820 690 

103_C0949_0 1.360 871 871 870 807 

236_C0626_0 1.660 871 738 514 327 

120_C0267_0 3.245 871 852 812 773 

234_C0605_0 1.107 848 818 743 644 

234_C0599_0 4.913 813 738 651 557 

120_C0287_0 3.678 806 753 701 649 

120_C0271_0 1.620 803 766 705 643 

238_C0804_0 2.077 789 789 764 739 

120_C0276_0 3.102 765 759 752 746 

120_C0288_0 3.244 763 727 696 665 

120_C0269_0 1.911 762 753 738 722 

158_C0409_0 2.374 761 749 671 594 

234_C0604_0 2.513 754 736 719 702 

238_C0800_0 2.176 744 657 595 533 

238_C0801_0 2.544 737 713 662 611 

236_C0630_0 2.355 737 662 591 534 

236_C0622_0 3.682 727 595 464 362 

120_C0284_0 1.078 724 707 693 678 

129_C0770_0 2.850 720 706 658 553 

120_C0285_0 2.541 712 663 605 547 

158_C0407_0 3.213 706 697 667 638 

121_C0209_0 3.475 691 651 610 537 

158_C0408_0 2.848 689 614 586 558 

120_C0274_0 5.477 686 668 644 620 

159_C0811_0 1.791 682 624 566 508 

238_C0807_0 1.512 682 593 537 482 

236_C0627_0 1.931 676 665 612 574 

120_C0286_0 1.894 675 616 569 522 

129_C0774_0 1.939 663 635 582 535 

234_C0606_0 1.606 658 640 584 507 
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132_C0012_0 2.036 654 593 528 456 

120_C0258_0 2.325 652 619 585 552 

232_C0586_0 1.553 648 581 490 389 

236_C0621_0 518 644 626 543 468 

131_C0353_0 2.531 637 593 550 506 

157_C0314_0 3.013 632 591 530 460 

233_C0507_0 2.834 630 485 339 232 

120_C0263_0 1.984 628 591 543 494 

132_C0006_0 2.734 626 603 571 525 

120_C0260_0 1.900 626 568 518 468 

234_C0607_0 1.323 625 570 523 479 

107_C0789_0 1.864 624 580 537 493 

158_C0384_0 3.704 622 594 543 491 

236_C0620_0 3.502 616 596 504 415 

121_C0207_0 2.279 613 604 596 530 

234_C0600_0 2.960 611 569 528 488 

236_C0619_0 5.993 611 586 494 414 

232_C0581_0 3.538 606 428 325 177 

233_C0506_0 2.844 604 548 459 379 

132_C0069_0 1.367 604 519 443 382 

157_C0320_0 1.627 595 537 485 437 

233_C0518_0 2.298 592 541 499 357 

120_C0279_0 1.108 589 570 537 504 

120_C0259_0 2.322 588 531 507 483 

120_C0290_0 1.399 586 490 406 322 

120_C0266_0 2.834 580 517 458 399 

120_C0289_0 3.245 579 517 431 345 

132_C0010_0 2.794 577 531 479 421 

157_C0304_0 2.496 575 506 431 354 

234_C0608_0 1.959 575 495 395 283 

232_C0582_0 945 572 339 196 106 

130_C0933_0 2.809 571 487 397 319 

107_C0788_0 2.578 571 545 520 494 

232_C0584_0 1.874 570 461 369 235 

236_C0629_0 2.952 566 446 384 320 

120_C0280_0 3.396 559 548 534 520 

234_C0601_0 4.534 559 547 534 519 

132_C0070_0 948 558 539 514 477 

129_C0773_0 3.673 551 483 366 288 

159_C0813_0 1.554 549 496 442 388 

110_C0964_0 3.431 547 547 547 420 

157_C0295_0 4.129 544 516 451 367 

131_C0351_0 2.319 544 522 499 477 
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238_C0802_0 1.750 544 456 401 347 

107_C0787_0 3.839 543 494 445 396 

132_C0023_0 3.423 542 511 472 420 

121_C0193_0 2.688 538 503 469 405 

121_C0196_0 2.642 537 505 473 410 

132_C0041_0 2.157 536 515 469 384 

238_C0806_0 2.038 531 519 476 432 

107_C0791_0 1.147 530 484 439 393 

107_C0785_0 2.172 528 491 455 418 

120_C0261_0 2.489 526 455 392 330 

157_C0321_0 2.357 521 481 430 375 

132_C0005_0 2.945 520 469 414 352 

233_C0508_0 2.700 517 445 343 309 

120_C0262_0 2.452 515 466 418 369 

238_C0807_1 429 513 510 507 504 

233_C0517_0 2.359 509 419 314 223 

131_C0345_0 1.382 508 472 435 399 

121_C0189_0 2.896 500 466 433 373 

121_C0190_0 2.400 499 469 440 381 

158_C0410_0 1.210 492 371 340 308 

233_C0521_0 1.449 488 331 192 127 

214_C0700_0 114 487 476 386 296 

120_C0283_0 1.981 484 452 422 391 

121_C0179_0 2.377 484 449 414 347 

158_C0405_0 3.542 482 463 450 436 

132_C0068_0 2.798 481 445 399 338 

120_C0257_0 1.561 480 436 401 367 

132_C0014_0 1.300 479 419 368 329 

132_C0001_0 3.705 476 445 409 368 

132_C0022_0 2.351 475 427 377 325 

129_C0775_1 280 473 473 469 458 

132_C0066_0 1.867 467 408 349 289 

132_C0061_0 3.201 462 433 384 304 

120_C0264_0 1.214 459 436 405 375 

132_C0050_0 2.657 455 430 394 340 

157_C0316_0 3.152 455 434 398 355 

132_C0046_0 1.468 454 441 431 424 

232_C0592_0 2.495 450 293 163 80 

131_C0352_0 1.853 445 361 277 193 

132_C0013_0 2.677 439 409 363 289 

107_C0790_0 1.646 438 392 345 298 

157_C0318_0 2.059 437 422 398 369 

120_C0265_0 3.008 436 374 322 270 
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157_C0310_0 2.542 436 391 342 292 

157_C0315_0 3.621 435 385 335 286 

130_C0934_0 2.012 431 395 372 300 

121_C0210_0 1.863 430 393 355 310 

121_C0194_0 2.618 430 389 348 292 

121_C0213_0 1.786 429 403 376 328 

157_C0297_0 644 429 391 351 312 

233_C0509_0 2.553 427 324 236 130 

121_C0181_0 2.573 424 392 359 310 

132_C0002_0 2.637 424 395 355 296 

233_C0511_0 2.174 422 324 185 116 

130_C0935_0 1.831 422 348 278 237 

157_C0313_0 3.801 421 404 372 332 

132_C0054_0 1.247 421 393 352 292 

132_C0025_0 2.385 418 377 329 271 

132_C0065_0 2.753 416 375 330 276 

132_C0052_0 2.595 413 378 331 267 

159_C0810_0 5.011 413 380 347 314 

158_C0417_0 2.667 413 372 332 292 

121_C0202_0 2.162 411 381 351 299 

121_C0184_0 2.377 406 375 345 286 

132_C0060_0 2.300 405 383 350 298 

132_C0024_0 3.507 404 386 357 312 

132_C0032_0 1.578 404 360 302 219 

120_C0278_0 3.110 401 336 269 201 

158_C0378_0 5.145 399 366 311 257 

129_C0775_0 1.407 399 366 302 237 

132_C0004_0 1.553 396 379 351 305 

132_C0017_0 2.799 393 349 295 226 

121_C0175_0 3.473 393 358 323 266 

233_C0510_0 1.830 393 345 307 188 

238_C0803_0 1.529 392 359 313 266 

121_C0208_0 1.934 386 352 319 266 

234_C0602_0 2.567 385 265 192 145 

120_C0255_0 3.190 381 337 280 224 

236_C0625_0 1.542 380 265 173 93 

159_C0812_0 1.381 379 348 317 286 

120_C0273_0 1.887 377 377 379 382 

234_C0594_0 4.205 377 329 280 229 

120_C0254_0 4.040 376 325 260 194 

109_C0945_0 1.495 376 313 133 97 

107_C0789_1 570 370 360 349 339 

233_C0516_0 2.445 370 302 278 241 
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128_C0642_0 2.650 367 260 167 136 

157_C0293_0 2.851 366 322 290 265 

131_C0348_0 1.345 363 264 166 68 

132_C0059_0 1.861 361 324 280 223 

121_C0180_0 3.355 360 320 280 227 

121_C0212_0 2.045 356 321 286 238 

233_C0519_0 5.705 352 319 286 214 

234_C0598_0 3.807 341 251 200 169 

233_C0513_0 1.701 340 319 298 239 

132_C0011_0 2.207 339 310 271 215 

121_C0187_0 2.751 339 297 256 193 

233_C0515_0 2.275 338 273 180 129 

232_C0585_0 1.474 335 246 75 22 

158_C0382_0 325 331 302 257 211 

103_C0948_0 2.618 331 331 314 213 

127_C0984_0 435 330 307 266 200 

233_C0520_0 2.034 330 243 219 191 

238_C0805_0 2.983 330 293 265 237 

232_C0587_0 6.061 330 259 148 56 

158_C0419_0 1.465 329 284 228 172 

121_C0201_0 1.627 328 293 259 210 

233_C0514_0 2.539 327 270 186 143 

132_C0067_0 2.462 326 300 271 236 

132_C0047_0 3.762 324 278 226 167 

123_C0674_0 1.911 323 305 286 229 

234_C0597_0 270 321 273 181 66 

233_C0512_0 2.293 319 275 219 164 

080_C0965_0 2.587 318 284 244 198 

157_C0296_0 3.638 309 271 212 143 

157_C0306_0 2.049 308 253 178 94 

158_C0391_0 2.867 299 264 224 183 

233_C0505_0 3.082 296 214 123 41 

158_C0408_1 609 295 287 282 276 

132_C0007_0 5.980 294 257 216 169 

224_C0734_0 2.594 293 237 187 142 

158_C0414_0 2.963 284 228 183 139 

121_C0191_0 1.981 284 258 232 192 

129_C0771_0 2.611 283 271 228 138 

120_C0268_0 1.943 283 254 206 157 

132_C0055_0 2.070 282 253 217 168 

104_C0968_0 2.629 280 280 280 275 

121_C0177_0 3.453 275 244 214 174 

238_C0804_1 87 275 148 63 0 
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121_C0192_0 2.914 274 255 235 198 

236_C0628_0 2.060 273 148 94 47 

106_C0882_0 4.600 272 210 144 82 

129_C0772_0 2.720 271 249 206 153 

120_C0270_0 3.068 269 202 114 26 

157_C0312_0 3.006 269 235 202 168 

157_C0298_0 981 268 245 212 173 

132_C0063_0 3.277 268 234 196 150 

232_C0589_0 1.307 268 231 189 133 

106_C0883_0 1.361 268 227 192 124 

236_C0623_0 2.074 267 150 59 0 

158_C0416_0 3.040 265 224 191 158 

120_C0257_1 423 264 220 156 92 

121_C0183_0 2.711 264 227 191 144 

157_C0319_0 3.202 263 221 183 147 

132_C0019_0 2.064 262 234 199 152 

107_C0791_1 139 262 254 246 238 

158_C0394_0 2.048 262 244 212 181 

120_C0264_1 980 262 244 221 199 

234_C0603_0 2.261 250 218 179 135 

132_C0009_0 1.776 250 218 180 132 

132_C0039_0 1.947 246 222 196 168 

132_C0055_1 293 244 230 219 212 

131_C0349_0 778 243 209 175 141 

131_C0359_0 2.327 242 206 171 136 

080_C0966_0 1.005 242 214 181 145 

132_C0051_0 4.080 240 213 179 137 

132_C0020_0 2.183 239 212 176 128 

232_C0590_1 1.006 239 226 217 195 

108_C0969_0 2.911 236 236 236 236 

131_C0367_0 1.770 234 204 175 146 

157_C0303_0 3.601 231 197 155 111 

136_C0086_0 2.836 230 205 181 154 

157_C0294_0 9.041 229 191 137 75 

121_C0176_0 2.777 226 198 169 140 

157_C0318_1 699 223 221 218 215 

120_C0265_1 287 222 200 161 122 

157_C0299_0 1.571 221 195 169 144 

131_C0369_0 2.943 221 184 148 111 

157_C0317_0 2.844 220 191 152 108 

121_C0198_0 3.179 220 212 204 180 

158_C0412_0 1.854 219 153 128 102 

159_C0812_1 1.056 216 212 208 204 
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158_C0416_1 444 216 180 188 196 

132_C0030_0 3.810 216 177 136 95 

131_C0356_0 1.750 214 179 143 108 

121_C0197_0 2.831 214 190 166 127 

158_C0407_1 639 209 200 190 180 

121_C0186_0 1.547 204 160 115 77 

131_C0361_0 1.538 204 167 130 93 

131_C0349_1 693 204 200 196 193 

132_C0056_0 1.373 200 176 142 91 

157_C0302_1 185 197 178 153 124 

132_C0044_0 1.818 197 153 111 72 

232_C0591_0 2.337 196 142 88 59 

120_C0256_0 1.354 193 173 150 127 

224_C0740_0 2.217 186 127 75 28 

121_C0206_0 2.247 185 171 157 113 

157_C0302_0 1.865 183 139 101 65 

233_C0518_1 278 183 83 0 0 

158_C0411_0 2.854 181 135 83 31 

106_C0883_1 480 180 178 177 176 

103_C0949_1 91 180 180 162 46 

131_C0344_0 3.532 179 155 130 105 

157_C0305_0 2.496 175 148 104 52 

132_C0034_0 3.429 175 146 113 73 

121_C0205_0 1.673 173 148 123 93 

236_C0627_1 216 171 171 171 171 

124_C0717_0 1.831 170 135 101 66 

121_C0199_0 2.668 169 134 100 67 

157_C0309_0 2.580 165 143 118 91 

120_C0282_0 3.461 164 115 65 14 

136_C0115_0 2.415 163 135 107 78 

106_C0884_0 2.086 159 109 24 0 

107_C0786_0 1.361 158 127 96 65 

158_C0395_0 1.556 157 139 115 92 

132_C0045_0 1.783 155 113 76 49 

140_C0531_0 1.980 155 130 102 66 

101_C0976_0 1.830 155 122 104 86 

131_C0368_1 952 154 130 106 82 

158_C0383_0 908 154 123 74 25 

132_C0064_0 2.799 153 122 91 59 

132_C0008_0 1.639 151 133 114 93 

104_C0967_0 429 148 148 148 143 

159_C0809_0 1.424 147 121 95 68 

232_C0593_1 467 146 116 80 53 
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132_C0035_0 1.883 145 95 56 36 

158_C0381_0 3.696 143 119 66 14 

157_C0303_1 220 142 116 78 35 

236_C0618_0 3.574 142 83 33 0 

109_C0944_0 529 141 115 38 4 

120_C0277_0 3.640 141 92 47 1 

124_C0716_0 2.279 140 101 63 25 

131_C0368_0 2.693 138 98 59 19 

132_C0048_0 7.803 137 85 46 30 

128_C0639_0 3.135 137 99 62 29 

131_C0345_1 311 136 118 100 82 

131_C0350_1 339 134 133 133 132 

136_C0074_0 2.099 131 94 57 25 

120_C0291_0 2.320 126 82 41 1 

232_C0588_0 3.407 123 64 7 0 

238_C0801_1 245 122 114 105 95 

157_C0307_0 1.933 117 51 20 7 

232_C0590_0 3.491 109 67 7 0 

234_C0602_1 343 109 94 79 65 

234_C0600_1 322 107 90 71 51 

120_C0290_1 463 105 90 74 59 

087_C0881_0 1.573 105 62 19 4 

132_C0062_0 1.704 103 88 69 45 

132_C0016_0 1.986 102 39 0 0 

158_C0379_0 2.740 101 73 47 22 

121_C0200_0 3.683 101 80 59 40 

132_C0037_0 1.886 99 67 41 27 

120_C0255_1 76 99 68 34 1 

132_C0018_0 4.433 97 55 25 16 

158_C0406_0 2.828 97 55 31 6 

121_C0188_0 2.843 95 62 30 18 

121_C0178_0 2.589 93 74 56 38 

128_C0640_0 1.586 90 40 0 0 

132_C0070_1 455 89 87 84 76 

217_C0851_0 144 88 70 52 32 

131_C0360_0 1.524 87 62 37 12 

132_C0013_1 188 87 65 48 41 

131_C0360_1 401 86 56 27 0 

132_C0026_0 3.298 85 62 42 27 

124_C0715_1 63 84 72 59 47 

132_C0057_1 137 84 73 61 50 

131_C0346_0 2.322 83 59 35 11 

105_C0952_0 2.834 83 83 83 83 
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132_C0036_0 2.435 83 55 33 21 

093_C0458_0 1.871 81 28 5 3 

204_C0441_1 8 80 50 20 0 

093_C0455_0 2.224 79 46 26 17 

132_C0061_1 36 77 71 63 52 

132_C0019_1 393 77 71 56 27 

106_C0885_0 2.593 77 0 0 0 

140_C0524_0 2.791 77 53 33 22 

093_C0464_0 1.711 75 42 24 15 

157_C0311_0 957 74 52 31 11 

121_C0185_0 1.790 74 51 28 18 

157_C0295_1 790 73 0 0 0 

136_C0116_0 2.429 72 48 24 4 

233_C0504_0 3.977 72 23 0 0 

136_C0088_0 1.381 71 45 20 0 

132_C0062_1 388 70 37 11 0 

131_C0359_1 340 70 67 64 62 

234_C0596_0 2.515 69 35 16 6 

159_C0810_1 984 68 60 52 44 

132_C0058_0 2.099 62 24 0 0 

132_C0053_0 2.236 61 44 30 19 

121_C0211_0 1.801 60 32 4 0 

157_C0321_1 2.009 58 50 42 35 

158_C0415_0 3.011 57 40 23 5 

120_C0287_1 174 53 39 25 10 

136_C0113_0 1.980 53 34 15 0 

131_C0367_1 540 53 45 37 29 

157_C0301_0 2.561 53 13 0 0 

121_C0203_0 2.237 49 26 3 0 

131_C0347_0 1.347 47 34 20 6 

120_C0262_1 560 46 33 14 0 

236_C0621_1 194 46 5 0 0 

136_C0083_0 2.231 45 29 13 0 

132_C0058_1 705 42 35 27 16 

120_C0291_1 257 40 0 0 0 

128_C0634_0 3.037 39 18 0 0 

158_C0393_0 1.427 39 15 8 2 

132_C0043_0 1.996 38 15 0 0 

132_C0012_1 399 36 7 0 0 

120_C0259_1 316 34 9 0 0 

082_C0957_0 2.389 33 2 0 0 

231_C0954_0 519 32 21 9 0 

224_C0735_0 1.764 32 14 5 2 
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234_C0594_1 101 32 0 0 0 

124_C0712_0 2.538 32 23 14 6 

128_C0633_0 3.459 31 14 0 0 

109_C0942_1 535 31 20 0 0 

157_C0300_0 1.854 30 7 0 0 

136_C0110_0 2.991 28 18 8 0 

232_C0587_1 583 27 23 20 16 

224_C0739_0 2.272 26 7 0 0 

234_C0604_1 217 26 21 15 9 

093_C0454_0 5.333 26 8 0 0 

132_C0038_0 2.497 25 10 0 0 

232_C0586_1 362 24 14 2 0 

159_C0808_0 2.151 24 17 11 5 

132_C0031_0 2.202 23 9 0 0 

107_C0785_1 384 22 20 19 17 

128_C0641_0 1.716 22 10 0 0 

128_C0635_0 1.715 21 9 0 0 

123_C0677_0 2.173 21 10 0 0 

082_C0956_0 3.747 20 1 0 0 

140_C0535_0 2.939 19 8 0 0 

232_C0583_1 395 19 0 0 0 

132_C0038_1 177 18 18 18 18 

121_C0184_1 432 18 17 16 15 

232_C0592_1 501 18 0 0 0 

234_C0605_1 862 17 17 17 17 

136_C0096_0 4.553 16 10 5 0 

140_C0523_0 2.708 15 6 0 0 

238_C0802_1 429 15 19 13 6 

093_C0451_0 3.195 14 4 0 0 

093_C0459_0 1.440 14 4 0 0 

132_C0048_1 1.664 14 11 6 0 

132_C0059_1 789 13 0 0 0 

132_C0050_1 960 13 0 0 0 

045_C0867_0 61 12 4 0 0 

158_C0380_0 3.138 12 0 0 0 

158_C0410_1 215 11 0 0 0 

132_C0069_1 504 8 0 0 0 

132_C0049_0 2623 8 3 0 0 

129_C0772_1 89 5 1 0 0 

136_C0114_0 2.758 5 3 1 0 

093_C0466_0 3.491 5 1 0 0 

136_C0892_0 3.103 4 3 1 0 

136_C0097_1 187 4 1 0 0 
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132_C0015_0 2.292 4 2 0 0 

136_C0098_0 2.861 4 2 1 0 

217_C0853_0 159 4 4 4 4 

132_C0057_0 2.178 3 1 0 0 

238_C0805_1 480 2 0 6 13 

028_C0778_0 146 2 2 1 1 

209_C0763_0 4.058 2 1 1 0 

232_C0589_1 253 2 0 0 0 

132_C0041_1 230 1 0 0 0 

214_C0704_0 1.569 1 0 0 0 

120_C0271_1 105 0 0 13 27 
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